KNJIGU | CITANJE SANDRE CENTENT JADRANKA
NEMETH-JAJIC STJEPKO TEZAK — AUTOR
(OSNOVNO)SKOLSKIH UDZBENIKA ANA PINTARIC
NOVELE ,,ZLATOOKIN OSMIJEH" STJEPKA TEZAKA VESNA
BJEDOV PRINOS STJEPKA TEZAKA METODICI
HRVATSKOGA JEZIKA DRAGICA DRAGUN HRVATSKI
NAS... STIEPKA TEZAKA MIRTA MIHALEVIC RIJECI —
ZRCALO JEZIKA S. TEZAK, Z. KLINZIC, M. BACAN, MOJ
HRVATSKI 8, SKOLSKA KNJIGA, ZAGREB, 2007.

CIT20M3IM219 O ULAMS DALKZI00D0T IS OT2 Sinighd sjneM
ADON2I0S0JA ATAMIOUT? ATA01D snud siverdud
OAX ADON21JOMI IVATAM O WIUR0 U ATITIUAY
Sivons8 ovl DsnizoXd odnsbS AXNISIL ADOMART?
ADOVIIVARSIN AUITASANOS HDIIW UGIMSI T20MASIVOS
1800 IIMIVUL D310 U FS0U0N2 | ALMASAQ ADOM21JNT
AMIRS ANMIOU HDRUSAMMID IVOVAT? SRl stsnefl
Sivodne? odfisl  JUMIN IVAT2AM U UGARA MOMIURD
smiM Selel-33ived sindiV ALODO0 IUIMIT DI20JOOATHA
HIGAIM ALMAT) AUDITAATZ JWMAVISAAT2! HidibeR
AGARS ANSIL DOMAATZ OAXN ADONLIOMI AMIN
IMAVAIUOS il enevi Jed sjinsad  ATHIMURTWI
ANGIATAA .1 AMDIMIDU 2 ANSIL D0X21JOMI AROVODSI
ssijnuM  dnem3 Densdel2 snevi  1JOXZ  IAVOM0
IT20MOUDOM | IVAT2AM INQIATAR IASAGA2 DIZMARDORY
NV sneoV  AMIVOTAV MDIZJOXZ U JUDASLAIA IVOHILA
AMIQIASAR MIZIV U AVOJ20M2ARN  ILMAVONQILAY
OXAX Sivadilved sbnszisld Sivi sislV  1)0X2 INVOK0
IMADAVILIDO OXDIMGARUZ LI UDIVIRX  ITL3UO0S
THIOAIWOS ASAROSU Isd snsd  AGAR ADOMSURD
UTAZ AN JUDAVITOM JUO0S IUMASIT209 AS ALDATHISING
JUSAMMID AGIATAA S AMDIMIDU 2 ANSIL ADON21JONI
AGROZIY AIMAQ AVIURAV AJIMOUU dinslod snefii)

casopis

za teoriju

i praksu

odgoja

i obrazovanja

DRAGICA HARAMIJA VRSTE SLOVENSKOGA
OMLADINSKOGA REALISTICKOGA ROMANA  BOZICA
SUVELJAK-ZULJEVIC IVANA SIPEK LAVOSLAV RUZICKA,
VLADIMIR PRELOG SCENARI) ZA NASTAVNI SAT ANA
PINTARIC BAJKOVITI SVIJET BOZENE NEMCOVE SINISA
BRLAS MOTIVACIJA ZA SKOLOVANJEM U SREDNJOJ SKOLI
(REZULTATI ISTRAZIVANJA) VESNA CRNKOVIC-NOSIC
PROJEKT U NASTAVI HRVATSKOGA JEZIKA ANDRIJANA
SILI PISMENE VJEZBE U NIZIM RAZREDIMA OSNOVNE
SKOLE MAGDALENA DELAS DRAGICA DRAGUN
RECEPCIJA ANDERSENOVIH BAJKI | METODICKA
INTERPRETACIJA BAJKE RUZNO PACE U NIZIM
RAZREDIMA OSNOVNE SKOLE ANA PINTARIC PRIKAZ
KNJIGE ZDRAVA | NEZDRAVA RELIGIOZNOST
PSIHOLOGIJSKORELIGIJSKI PRISTUP DR. FRA SIMUNA SITE
CORICA (FRAM — ZIRAL GLAS KONCILA, MOSTAR -
ZAGREB, 2006.) ANA PINTARIC O KNJIZI KAKO ZAVOLJET]



Casopis za teorijuipraksu
odgojaiobrazovanja

lzdavaci
Sveuciliste Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku
Filozofski fakultet
Uciteljski fakultet

Zaizdavaca
Ana Pintari¢
Andelka Peko

Urednistvo
Ladislav Bognar
Andelka Peko
Ana Pintari¢
Irena Vodopija

Uredivacki odbor
Vesna Bagari¢ (Osijek), Lidija Bakota (Osijek), Ivan Balta (Osijek), Ernest Bari¢
(Republika Madarska), Vesna Bjedov (Osijek), Ladislav Bognar (Osijek), Dragica Dragun (Osijek),
Stjepan Hranjec (Cakovec), Olga Kravec (Lvov), Lidija Matota (Osijek), Marko MuSanovi¢ (Rijeka),
Milorad Nikcevic¢ (Osijek), Vlado Pandzi¢ (Zagreb), Visnja Pavici¢-Takac (Osijek), Margita
Pavlekovi¢ (Osijek), Andelka Peko (Osijek), Ana Pintari¢ (Osijek), JoZe Slana (Maribor),
Ljudmila Vasiljeva (Lvov), Karol Visinko (Rijeka), Irena Vodopija (Osijek)

Glavniiodgovorni urednik
Ana Pintari¢

Tajnik
Gordana So¥tarko
Lektor

Ivana Ivancid
Anica Kovacevic¢

Lektor za engleski jezik
Marija Omazic

Adresa urednistva

Filozofski fakultet, 31000 Osijek, L. Jdgera 9
tel. 031/211-400, fax. 031/212-514

Naklada
500 primjeraka

Casopisizlazi 2 puta godi$nje

Tisak
Filozofski fakultet Osijek

ISSN 0044-4855
UDK 37

NAPUTAK SURADNICIMA

Casopis objavljuje radove koji se recenziraju i koji ne podlijezu
recenzentskom postupku. Recenziraniradovi kategoriziraju se u
ove kategorije:

- izvorni znanstveni clanak

- prethodno priopcenje

- pregledni ¢lanak

- strucni ¢lanak.

Radovi predloZeni za objavljivanje moraju zadovoljiti sljedece:

1.

Rukopis ne smije biti ve¢ objavljenili utom cilju upucen
drugom Casopisu;

. Naslov mora biti koncizaniistovremeno informativan;
. Ulijevom kutu naslovne stranice rukopisa treba stajati

imeiprezime autora te naziviadresa ustanove u kojoj radi;

. Sazetak je obvezatan na hrvatskom i jednom od svjetskih

jezika (do pola kartice);

. BiljeSke se piSuna dnu stranice, a literatura na kraju ¢lanka.

Rukopisi se predaju u dva primjerkaina disketi (s naznakom
programa u kojem je rad pisan) do 10 autorskih kartica.

Rukopisi se ne vracaju.

Rukopisi se Salju na adresu
Filozofski fakultet

31000 Osijek

l. Jagera 9

(za uredni¥tvo ZIVOTA | SKOLE)

Prilozi objavljeni u ¢asopisu referiraju se u MLA International
Bibliography

Tiskanje Casopisa pomaZze Ministarstvo znanosti, obrazovanja i
Sporta Republike Hrvatske



ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)

ZIVOT | SKOLA

LIFE AND SCHOOL

Casopis za teoriju i praksu odgoja i obrazovanja

Journal for the Theory and Practice of Education

Prilozi objavljeni u Casopisu referiraju se u MLA International
Bibliography

Tiskanje Casopisa pomaze Ministarstvo znanosti, obrazovanja i
Sporta Republike Hrvatske

Osijek, 2007.

God. LIl Br. 18 (2/2007.)






ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)

KAZALO
TABLE OF CONTENTS

TEORIJSKI PROBLEMI | RASPRAVE
THEORETICAL PROBLEMS AND DISCUSSIONS

DRAGICA HARAMIJA }
VRSTE SLOVENSKOGA OMLADINSKOGA REALISTICKOGA ROMANA

TYPES OF SLOVENE REALISTIC TEENAGE NOVELS

BOZICA SUVELJAK-ZULJEVIC
IVANA SIPEK
LAVOSLAV RUZICKA, VLADIMIR PRELOG SCENARIJ ZA NASTAVNI SAT

LAVOSLAV RUZICKA, VLADIMIR PRELOG
SCENARIO FOR THE CLASS LECTURE

ANA PINTARIC } .
BAJKOVITI SVIJET BOZENE NEMCOVE

THE FAIRY-TALE WORLD OF BOZENA NEMCOVA

SINISA BRLAS )
MOTIVACIJA ZA SKOLOVANJEM U SREDNJOJ SKOLI
(rezultati istrazivanja)

MOTIVATION FOR HIGH-SCHOOL EDUCATION
(research results)

IZ PRAKSE
FROM PRACTICE

VESNA CRNKOVIC-NOSIC
PROJEKT U NASTAVI HRVATSKOGA JEZIKA

PROJECTS IN TEACHING CROATIAN

ANDRIJANA SILI . .
PISMENE VJEZBE U NIZIM RAZREDIMA OSNOVNE SKOLE

WRITING EXERCISES IN PRIMARY SCHOOL

MAGDALENA DELAS

DRAGICA DRAGUN

RECEPCIJA ANDERSENOVIH BAJKI | METODICKA INTERPRETACIJA
BAJKE RUZNO PACE U NIZIM RAZREDIMA OSNOVNE SKOLE

RECEPTION OF ANDERSEN'S FAIRY TALES AND
THE INTERPRETATION OF THE UGLY DUCKLING
FAIRY TALE IN LOWER GRADES OF PRIMARY SCHOOL

19

30

48

57

64

71



ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)

PRIKAZI

REVIEWS
ANA PINTARIC
Prikaz knjige ZDRAVA | NEZDRAVA RELIGIOZNOST
Psihologijskoreligijski pristup dr. fra Simuna Site Cori¢a
(FRAM — ZIRAL GLAS KONCILA, Mostar - Zagreb, 2006.) 85
Review of ZDRAVA | NEZDRAVA RELIGIOZNOST

Psihologijskoreligijski pristup by Dr. Simun Sito Cori¢
(FRAM — ZIRAL GLAS KONCILA, Mostar - Zagreb, 2006.)

ANA PINTARIC .
O knjizi KAKO ZAVOLJETI KNJIGU | CITANJE Sandre Centner 91

ON THE BOOK KAKO ZAVOLJETI KNJIGU | CITANJE by Sandra Centner

U SPOMEN prof. dr. sc. Stjepku Tezaku
AUTOBIOGRAFSKI ZAPIS, Zlatookin osmjeh, Skolska knjiga, Zagreb, 1996. 95

JADRANKA NEMETH-JAJIC . .
STJEPKO TEZAK — AUTOR (OSNOVNO)SKOLSKIH UDZBENIKA 97

STJEPKO TEZAK — AUTHOR OF PRIMARY SCHOOL TEXTBOOKS

ANA PINTARIC 5
NOVELE ,ZLATOOKIN OSMIJEH" STJEPKA TEZAKA 110

SHORT STORIES ZLATOOKIN OSMIJEH BY STJEPKO TEZAK

VESNA BJEDOV 5
PRINOS STJEPKA TEZAKA METODICI HRVATSKOGA JEZIKA 122

STJEPKO TEZAK'S CONTRIBUTION TO THE CROATIAN
TEACHING METHODOLOGY'

DRAGICA DRAGUN 5
HRVATSKI NAS... STUEPKA TEZAKA 128

OUR ... CROATIAN LANGUAGE BY STJEPKO TEZAK
MIRTA MIHALJEVIC

RIJECI — ZRCALO JEZIKA 3 135
S. Tezak, Z. Klinzi¢, M. Bacan, Moj hrvatski 8, Skolska knjiga, Zagreb, 2007.

WORD — A MIRROR OF THE LANGUAQE
S. TeZak, Z. Klinzi¢, M. Bacan, Moj hrvatski 8, Skolska knjiga, Zagreb, 2007.



TEORIJSKI PROBLEMI

I
RASPRAVE



ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)




ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)
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Izvorni znanstveni ¢lanak

DRAGICA HARAMIJA®

VRSTE SLOVENSKOGA OMLADINSKOGA
REALISTICKOGA ROMANA

U ¢lanku otvaramo problematiku omladinskog realistickog romana zato $to prema europskim
teorijama romana, te vrste u omladinskoj knjizevnosti nema. Teme, motivi, karakterizacija
likova i druge knjizevnoteorijske kategorije koje odreduju ustroj romana u omladinskoj su
duljoj prozi, zbog ograni¢ene recepcijske mogucnosti mladoga Citatelja, suzene. Neka
omladinska djela imaju dovoljno tipiénih romanesknih elemenata da bi ih mogli uvrstiti u
romane, a namijenjena su Citatelima nakon 12. odnosno 13. godine zivota (razdoblje
tinejdZerske knjizevnosti).

Slovenski omladinski realisticki roman pojavljuje se u &etiri zanra: avanturisticki omladinski
roman, ljubavni omladinski roman, socijalno — psiholoski omladinski roman, roman ,u
trapericama“ ili jeans roman. Romaneskni zanrovi ¢esto se medusobno isprepliéu pa tako
pojedino djelo pripada odredenomu Zanru, a u samom djelu ¢esto se pojavljuju karakteristike
drugoga (ili drugih) Zanra, Sto smatramo Zanrovskim sinkretizmom.

Kljuéne rijeci: slovenski roman, slovenska knjizevnost

1 UVOD

Na prostoru Slovenije ne postoji cjelovita teorija o knjizevnim rodovima,
vrstama i Zanrovima knjizevnosti za mlade. Tek 2001. godine, u knjizi
Slovenska knjizevnost Ill, po prvi puta uvrSteno je poglavlje Miladinska
knjizevnost, autora Igora Saksida, u kojemu se omladinska knjizevnost
obraduje zajedno s ne-omladinskom knjizevnoscu kao jednakovrijednom
cjelinom. Zatim, npr. Slobodan Z. Markovi¢, u djelu Zapiski o knjizevnosti za
otroke, omladinsku knjizevnost smatra posebnom knjizevnom vrstom
(Markovi¢ 1975., 49.), gdje prilikom obradivanja pojedinih autora (npr. Jovan
Jovanovi¢ — Zmaj, Fran Levstik, Josip Stritar...), takoder, govori o poeziji, prozi
i dramatici. Na isti nacin izgraden je i pregled Otroska in mladinska knjiZevnost
v Jugoslaviji u kojem Muris Idrizovié u posebnom poglaviju predstavlja
slovenske omladinske autore. Joze Pogacnik u prili¢no opSirnom uvodu knjige
Slovenacka decja knjizevnost kronoloskim je redoslijedom obradio dvadeset
slovenskih omladinskih pjesnika i pisaca te naceo temu o rodovima i vrstama u
omladinskoj knjizevnosti. Nabrojao je niz problema povezanih s omladinskom
knjizevnoS¢u i djecom kao sluSateljima, odnosno Cditateliima ove vrste
knjizevnosti.

* Izv. prof. dr. sc. Dragica Haramija, Pedago3ki fakultet, Maribor
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Marjana Kobe je u djelu Pogledi na miadinsko knjiZevnost obradivala i
realisticnu omladinsku prozu, koju nije razvrstala prema knjizevnim rodovima i
zanrovima, ve¢ s obzirom na starost Citatella kojem je knjizevno djelo
namijenjeno. Njezinn koncept realistiCke omladinske proze sadrzi 3 modela
(ugledala se na Klingbergovu knjizevnu kategoriju realisticnoga prikaza /
relisticne slike djeteta): prvi model namijenjen je djeci do osme ili devete
godine, drugi djeci izmedu desete i Cetrnaeste godine, a trec¢i adolescentima
izmedu petnaeste i osamnaeste godine Zivota. Prema Kobe u tre¢i model
ubraja se realisticna proza, ,opsezniji, ponekad romaneskno zasnovani,
tekstovi u kojima glavni junak prerasta svoje osnovnos$kolsko razdoblje i stupa
u ,novi“ svijet, svijet odraslih ili je u isti ,bacen” te kao dozrijevajuci adolescent
izmedu 15. i 18. godine zivota viSe ili manje bolno otkriva njegove koordinate,
a istovremeno naglo, i u pravilu osamljeno, trazi svoju vlastitu sliku.“ (Kobe
1987., 176.). Suprotno od Marjane Kobe, u Slovenskoj knjizevnosti Ill, Saksida
u okviru realistiCke, odnosno istinite proze, spominje Cetiri vrste: pripovijesti s
ljudskim likovima, zivotinjske pri¢e, autobiografske pripovijesti i zabavne,
odnosno trivijalne pripovijesti (Saksida 2001., 426). Saksida dakle, ne
spominje roman za mlade kao knjizevnu vrstu, no pojedina knjizevna djela
naziva romanima npr. V sedemnajstem letu (Ivo Zorman), Lete¢i macki (Dim
Zupan), Princeska z napako (Janja Vidmar).

Kada se govori o postojanju omladinskoga romana, slovenska knjizevna
povijest i knjizevna teorija nisu iznimke jer se u posljednjih petnaest godina i u
drugim nacionalnim knjizevnostima postavljaju pitanja o omladinskim
knjizevnim vrstama i zanrovima.

2. OMLADINSKI ROMAN

Priliéno opseznu definiciju romana za mlade naéi éemo u Lexikonu der Kinder
— und Jugendliteratur, koja priznavajuc¢i omladinski roman istovremeno sadrzi i
zadrSke o njemu. ,Roman je uobicajena oznaka za veliki pripovjedni epski
oblik u prozi. U pravilu, roman prikazuje isprepletene vanjske radnje te opisuje
unutarnja stanja i razvoje koji predstavljaju individualne sudbine i subjektivnu
projekciju uvjeta istinitosti. Sirina prikazivanja, a prije svega zahtjevi Citateljeve
sposobnosti recepcije, vodili su k tome da se terminu romana na podrucju
djecje i knjizevnosti za mlade pridavala vaznost samo u vrlo skromnoj mjeri.”
(Lexikon der Kinder — und Jugendliteratur 1977.,201). Neomladinske teorije
romana, koje nalazimo npr. u djelima Georga Lukacsa Teorija romana,
Welleka i Warena Teorija knjizevnosti, Viktora Zmegaca Povijesna poetika
romana i drugih, zapravo ne ukazuju na moguénost postojanja omladinskoga
romana. Isto mozemo utvrditi i prilikom prou€avanja terminoloskih definicija o
romanu u razli¢itim rje¢nicima knjizevnoteorijskin termina. Janko Kos u
Literarni teoriji govori da se pripovijest ,bitno ne razlikuje od romana i duge
novele te ju stoga uzima kao nadomjestak za te knjizevne vrste, odnosno za
njihove manje dovrSenije i zahtjevnije razli€ite/.../ U novijoj knjizevnosti naziv

8
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pripovijest upotrebljava se samo za neka omladinska pripovjedna djela.” (Kos,
2001., 157. — 158.). Naravno, nije odve¢ naglasiti da kod romana, omladinska
proza nije spomenuta. S druge strane, Cini se da problemi definiranja romana
nastaju upravo u drzavama koje slijiede njemacku knjizevnoteorijsku tradiciju
jer u knjizevnim teorijama o omladinskoj knjizevnosti koje dolaze s engleskoga
govornoga podrucja, roman je terminoloSka oznaka za sva duza djela
omladinskih proznih tekstova.

Sa stajalista omladinske knjizevnosti mogli bismo govoriti o omladinskom
romanu kao o posebnoj knjizevnoj vrsti u podrucju prijelazne knjizevnosti, ¢ime
mislimo na razdoblje nakon 12., odnosno 13. godine djetetova zivota pa do
kraja Citanja knjizevnosti za mlade. Milan Crnkovi¢ ¢ak naglaSava potrebu za
posebnim prouCavanjem knjizevnosti za ,mlade odrasle” i predlaze naziv
tinejdzerska knjizevnost (literature for young adults; estovacka knjizevnost').
Naime, tinejdzerska knjizevnost prihvaca ,drugacije teme nego djecja
knjizevnost (pubertet, tjeskoba odrastanja, teSkoc¢e kod prihva¢anja u drustvo),
drugaciji su knjizevni likovi te pristupi tematici knjizevnih djela.” (Crnkovic,
1997., 13). U romanu za mlade ne radi se viSe o bezbriznosti djetinjstva, igri,
prijateljstvu i sretnom zavrsetku, govori Crnkovic.

U Sloveniji se javljaju problemi oko znaenja termina roman i u neomladinskoj
knjizevnosti jer razliCite studije upucuju na vrlo razvijene, prije svega
nedorecene, u slovenskoj knjizevnosti nedosliedno izvedene, romaneskne
preglede. Dusan Pirjevec je u ¢lanku Roman: Problem slovenskega romana
ukazao da ,problemati¢nost slovenskog romana prije svega znaci da roman
ne odgovara onim knjizevnoestetskim normama, modelima i primjerima koji su
se, kao znak i mijerilo umjetniCke kakvoce i umjetniCke biti, oblikovali i
potvrdivali u vidiku europskog romana“ (Pirjevec 1997., 63). Oslanjaju¢i se na
Teoriju romana Goerga Lukacsa, Pirjevec upuéuje na nedostatak Cetiriju
temeljnih sastavnica romana u Sloveniji (pravi romaneskni junak u nacelu
predstavlja nesretnu sudbinu; roman ima tipiénu metafiziCku strukturu; roman
moze biti prostor dogadanja istine; akcija). U ¢lanku MoZnosti in nemoZnosti
Pirjevéeve teorije romana Tomo Virk upozorava na to da je Pirjevec svoje teze
Lutemeljio prije svega na realisticko — naturalistickim romanima 19. stoljeca®“.
(Virk 1997., 1). Zanimljivo je da je u suprotnosti s Pirjevcem, Janko Kos
utemeljio roman na temelju ,klasi¢ne® teorije romana kako su je oblikovali
Huet, Blankenburg, Schelling, Hegel i Vischer. /.../. Za analizu slovenskoga
romanopisanja nije primjereno ni Lukacsevo tumacenje romana jer je preusko,
a ni Bahtinovo jer je preSiroko.” (Kos, 1997., 47). Kos tvrdi da je ,pojam
romana sinteti¢an pojam koji u sebi spaja raznorodne sadrzajne i formalne
oznake. Formalni (duZi opseg, epska unutarnja forma, prozni jezi¢ni oblik)
romani su relativni i time promjenjivi, a sadrzajna sfera posebnosti je njihova

' ,Cak sam predlagao naziv za takvu tinejdZersku knjiZevnost ,estovacka knjizevnost“, prema nastavku —est
brojeva od jedanaest do devetnaest Sto bi odgovaralo nastavku —teen za brojeve od trinaest do devetnaest u
engleskom jeziku, ali naziv , ¢ini se, nije prihvaéen.,, (Crnkovi¢, 1997., 13)
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prava konstanta.” (Kos 1991., 47). Nadalje, autor navodi tipologiju romana koja
predstavlja posebnost slovenskoga romana u kontekstu europskoga i
svjetskoga romana. lako se Janko Kos niti u jednoj teoretskoj raspravi, €iji je
predmet slovenski roman, neposredno ne nadovezuje na roman za milade,
ipak je moguce u kontekstu njegovoga poimanja romana prepoznati i prozu za
mlade (dugu pripovjednu). France Zadravec takoder naginje tezi da je ,roman
od samoga pocetka pripovijest prie svega o osobnom, jedinstvenom®
(Zadravec, 1991., 51), §to prije svega dokazuje brojnoS¢éu pripovjedaca u
prvom licu, koja predstavlja odmak od objektivizma k subjektivizmu i
autobiografskom. Sa stajaliSta prouavanja postojanja romana za mlade valja
uzeti u obzir i studiju Alojzije Zupan SoSi¢ Poti k romanu u kojoj autorica
utvrduje da ,neopredieljiv redoslijed identiteta romana i njegova Sarena
tipologija upucuju na samo jednu ¢&vrstu, ustaljenu i razvojnu neproblemati¢nu
romanesknu osobinu: sinkretizam./.../ Romaneskni sinkretizam (roda, vrste,
Zzanra) najstarija je i istovremeno jedina ustaljena znacajka pomocu koje
roman mozemo prepoznavati jo i danas.“ (Zupan Sosi¢, 2001., 71)?

Usprkos navedenim zamislima u knjizevnoteorijskim raspravama o
knjizevnosti za mlade, javlja se termin omladinski roman koji nije potpuno
identi€an romanu u neomladinskoj knjizevnosti. Npr. Miroslava Genciova u
djelu Literatura pro déte a mladez (1984.) navodi mnoStvo zanrova
omladinskog realistickog romana (robinzijada, pomorski roman, piratski roman,
roman o obavjeStajcima, S$pijunski roman, indijanski roman i roman o
izvidaCima, krimi roman, senzancionalni roman, djecji detektivski, roman o
djetinjstvu, djevojacki roman, autobiografije djetinjstva, povijesni roman) iako
nigdje ne utvrduje S$to omladinski roman terminoloski, zapravo, znagi.

U teoriji omladinske knjizevnosti, u djelu Primjeri iz djecje knjizevnosti (1996.)
autora Zvonimira Diklicéa, Dubravke Tezak i Ive Zalara, realisticki omladinski
romani zastupljeni su u pet poglavlja: (1) roman i pripovijest o djetinjstvu, (2)
pustolovna knjizevnost, (3) roman i pripovijest o Zivotinjama, (4) povijesni
roman i pripovijest, (5) putopisi, biografije i dnevnici. Autori, kao bitne
sastavnice omladinskog romana, navode funkciju djetetova drustva (prijatelja),
avanturizam, akciju, igru i jasnoc¢u prikazivanja price.

Podrobniju zanrovsku podjelu omladinskog romana predlaze Stjepan Hranjec
u knjizi Hrvatski dje¢ji roman (1988.). Naime, kod fantasti¢nih romanesknih
Zanrova, realisticke romane dijeli u sliede¢e zanrove: (1) povijesni roman, (2)
vojni roman, (3) omladinski ,roman u trapericama®“, (4) socijalno-psiholo$ki
roman, (5) akcijski roman, (6) kriminalisti¢ki roman, (7) autobiografski roman,
(8) ljubavni roman, (9) humoristi€ni roman. Hranjec je, u tome vidimo posebnu

2 Autorica navodi tri razine sinkretizma: rod, vrstu i Zanr sinkretizma. ,, Prvi rahli, prekida i preoblikuje
pripovijest u smjeru lirizacije, dramatizacije i eseizacije romana dok druga dva spajaju razli¢ite knjiZevne vrste
ili Zanrove tako da ¢uvaju romanesknu pripovijednost.” (Zupan Sosic, 2001., 72)
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kvalitetu njegove znanstvene knjige, utemeljio omladinski roman kao posebnu
knjizevnu vrstu te ju je zanrovski podijelio. Zbog specificnosti djece, pri ¢emu
mislimo na njihov Citalacki razvoj, dakle, na njihovu moguénost razumijevanja
nekog knjizevnog djela, fabula je najvazniji element omladinskog romana.
,Roman je slojevita pripovjedna vrsta omladinske knjizevnosti u kojoj su glavni
likovi djeca /adolescenti sa svojim dozivljajima, nevoljama i nadanjima.,
(Hranjec 1998., 9).

Milan Crnkovi¢ i Dubravka Tezak izdali su knjigu Povijest hrvatske djecje
knjizevnosti (2002.) u koju je uvrSteno i poglavlje o knjizevnim vrstama.
Realisticki omladinski roman podijelili su na sljedeée Zanrove: (1) roman o
djetinjstvu, (2) roman o Zivotinjama, (3) avanturistiCki roman, (4) povijesni
roman. Autori utvrduju postojanje omladinskog romana na temelju pojedinih
zanrova, a ne kao kompaktnu i posebnu knjizevnu vrstu u okviru rodova u
omladinskoj knjizevnosti.

3. ZANROVI SLOVENSKOG OMLADINSKOG ROMANA

Navedene rasprave oc€ekivano nisu jedinstvene s obzirom na pojedino
imenovanje Zanrova, ali ukazuju na to da teoretiari u razli¢itim drzavama
potvrduju  C&injenicu o postojanju omladinskog romana. U slovenskoj
omladinskoj realistickoj pripovjednoj prozi postoje tekstovi koji prihvaéaju
pripovijetku (pripovijest) kao knjizevnu vrstu. U omladinske realisticne romane
dopusteno nam je ubrajati duge prozne tekstove koji imaju unutarnju epsku
formu, 8to odgovara Kosovim formalnim zna¢ajkama romana te zadiru u zivot
tinejdzera. Cini se da je omladinski roman ona forma za kojom mogu posezati
tinejdzeri (adolescenti) u posljednjoj trijadi osnovne Skole te u srednjoj skoli, u
Cetvrtom razdoblju &italackog razvoja, u razdoblju apstrakine inteligencije, (od
12. do 16./17. godine Zzivota) jer njihov psihic¢ki razvoj i koli¢ina iskustva
doseZzu nivo moguénosti razumijevanja duljin i zapletenijih knjizevnih djela.
Odmah je potrebno upozoriti da ne ulaze sva knjizevna djela namijenjena
tinejdzerima u omladinske romane, vec¢ je to oznaka za maniji dio omladinske
knjizevnosti. Omladinski roman, naime, ima jasno opisanog glavnog junaka,
adolescenta koji je u problematicnom pubertetskom razdoblju, knjizevni
prostor i vrijeme precizno su i to¢no odredeni, nema pretjerane visSeslojnosti i
mladi Citatelj, prije svega, prihvaca (zanimljivu) pri€u. Pripovjedac je najcescée
u prvom licu, to je glavni junak koji je €esto i naslovni lik omladinskog romana
te pripovijeda o svojemu Zivotu, §to u potpunosti odgovara teznji romana da
sfera posebnog bude njegova konstanta. Grada i motiv omladinskog romana u
Sloveniji javljaju se u Cetiri Zanra i potrebno je naglasiti da je u omladinskoj
knjizevnosti prisutan Zzanrovski sinkretizam kakvog za neomladinski suvremeni
roman utemeljuje Alojzija Zupan Sosi¢. Temeljni su zanrovi slovenskog
realisticnog romana: avanturistiCki omladinski roman, ljubavni omladinski
roman, socijalno-psiholoski omladinski roman i roman ,u trapericama®“ ili jeans
roman.
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3.1 Avanturisticki omladinski roman

U srediStu je omladinskog romana te vrste (nenamjerna) avantura u kojoj
sudjeluju glavni junaci. Scenska perspektiva omogucuje preglednost i jasnocu
dogadaja te je Cesto slikana bipolarno pri €¢emu mislimo na izrazito pozitivne
osobine glavhog junaka i izrazito negativne karakteristike drugih likova u
romanu. Najvazniji element avanturistiCke pri€e u romanu je nerjesivo - rjesiv
problem koji ima sretan zavrsetak.

Tipi€an primjer slovenske omladinske robinzijade je knjizevno djelo Golo morje
(1998.) autora Mate Dolenca, u kojem, prije svega, opisuje bitku za
prezivljavanje na otvorenom moru gdje obala ostaje izvan vidokruga. U
avanturisticke romane ubrajaju se jos i Pod milim nebom (1993.) Dese Muck i
Ne bom ve¢ pobegnila (1997.) Spele Kuclar, romani koji se bave
problematikom bijega od kuce. Poseban tip avanturistitkog omladinskog
romana je putopisni roman koji u slovenskoj omladinskoj realisti¢koj prozi nije
dosegao znacajan stupanj razvoja. Knjizevno djelo Mimi Malensek Tecumseh
(1959.) nosi podnaslov Indijanska kronika i opisuje posliednje bitke
sjevernoamerickih Indijanaca za svoju zemlju protiv bijelaca. Ukradeni bogovi
(1958.) Oskara Hudalesa govori o pustolovinama na Javi gdje ljudozderskom
plemenu Pjonjabong ekspedicija bijelaca ukrade njihove zlatne kipice.

3.2 Ljubavni omladinski roman

Ljubavni omladinski roman u srediste dogadaja najc¢e$c¢e postavlja tinejdzerku
riede tinejdzera koji kroz unutarnje monologe i svoje postupke progovara o
prvoj ljubavi. Sa stajaliSta glavnog junaka ta ljubav je vie¢na, prava i jedina, no
kad veza dvoje mladih i zaljubljenih pukne, ona ima gotovo katastrofalne
posljedice za onoga koji je zaljubljeniji odnosno koji zeli nastavak odnosa.
Tipi€an primjer ljubavnog omladinskog romana je djelo Bogdana Novaka
Ninina pesnika dva (1995.) u kojem je glavni zaplet pri¢e usmjeren na ljubavni
odnos sedamnaestogodidnje Nine i studenta Nika. Niko ostavi Ninu nakon $to
su vodili ljubav (njoj je bilo prvi put), nakon &ega se ona osjeca prevareno i
ponizeno.

Prvi ljubavni roman o istospolnoj ljubavi Fantje iz gline (2005.) Janje Vidmar
lomi jo$ jednu tabu temu u omladinskoj knjizevnosti. Dvije usporedne price
dvoje junaka, Ajka i Malog, dokazuju kako je Zivot relativan. Uistinu, nita nije
tako kako se doima na prvi pogled.

U ljubavne omladinske romane ubrajaju se i mnogi drugi romani (Zanrovski
sinkretizam) npr. Gulicev Popoldanski ritem, Zormanov roman V
sedemnajstem.
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3.3 Socijalno psiholoski omladinski roman

Trend otvaranja omladinske knjizevnosti prema razli¢itim temama, koje su
Cesto bile cenzurirane ili samocenzurirane od strane pisca, zapoceo je u
Americi i Europi ve¢ Sezdesetih godina dvadesetog stolje¢a. Darja Laurenci¢
Vrabec u ¢lanku Bolec¢ina odras¢anja: droge, seks in ... (2001., 40 — 51)
utvrduje da su prvi val detabuiziranja dozivjele teme o spolnosti, 0 nespretnosti
i ruznim navikama odraslih, nasilje. Drugi val detabuizacije tema u omladinskoj
knjizevnosti dogodio se devedesetih godina dvadesetoga stolie¢a: ,U
omladinsku beletristiku ulaze uvijek nove i nove teme kao $to su: AIDS,
anoreksija, bulimija, psihicke bolesti, rak, homoseksualnost, lezbijstvo, spolno
Zlostavljanje, incest, silovanje, samoubojstvo, smrt, nezaposlenost,
beskucniStvo, narkomanija, rasizam, neonacizam, ekoloSke katastrofe
(nuklearni holokaust)...“ (Lavrenci¢ Vrabec, 2001., 44). Valja spomenuti neke
autore na prostoru Slovenije koji su poku$ali detabuizirati te teme premda su
Cesto nailazili na neodobravanje drugih odraslih (kao neka vrsta cenzure ili
prijekor §to piSu o ,popularnim® temama). Mladi Citatelji koji nemaju takvih
predrasuda ,nove“ su, detabuizirane, teme prihvatili vrlo dobro.

U prvom valu detabuizacije u Sloveniji se javljaju dva romana koja se bave
temom spolnosti. Anton Ingoli¢ napisao je roman Gimnazijalka (1967.), a Ivo
Zorman roman V sedemnajstem (1972.). Kod Jelke Stropnik i Spele Kalan
nalazimo mnogo zajednickih elemenata s tim romanima (knjizevni prostor,
socijalni polozaj, trudnoéa, pomisao na samoubojstvo...). lako bismo na prvi
pogled ta knjizevna djela uvrstili u ljubavne romane zbog njihove viSeslojnosti,
na kraju se pokaze da je u oba temeljni problem zapravo socijalni. Razvojnu
liniju o problematici nezelijene trudnoce na iznenadujuci indiferentan nacin
zaklju€uje roman Gorana Gluvi¢a Popoldanski ritem (2002). Glavni junak i
ujedno pripovjedac¢ u prvom licu je devetnaestogodisnji ucenik i glazbenik koji
ima dvije djevojke: vrSnjakinju Ajdu i osam godina stariju Dinu. Obje ostanu u
drugom stanju na $to on reagira potpuno hladno. U konacnici djevojke donose
odluku samostalno - Dina odlu¢i zadrzati dijete i ostaviti decka, a Ajda se
odlu€uje za pobacaj i ostanak s njim.

S problemom droge i narkomanskog Zivota slovenska mladez mogla se
susresti ve¢ osamdesetih godina dvadesetoga stolje¢a i to u prijevodu
pripovijesti njemacke narkomanke Christine F. (Felsschernow) pod naslovom
Mi, otroci s postaje Zoo. Prevedena je takoder i knjiga DZank autora Melvina
Burgessa te jo$ neka djela s istovrsnom tematikom. Osuda zlouporabe droga
osjeca se takoder, u izvornoj slovenskoj beletristici koja se hvata u kostac s
temom nevolja, problema i propadanja narkomana, §to u autohtonim djelima
zvuCi jo§ stradnije jer knjizevna djela postavljena u slovensku okolinu
adolescentima govore da se droga dogada sada i medu nama.

Marinka Fritz Kunc problemom droge bavila se u djelima Postaja death
(1992.), Borboletta (1994.) i Kam grejo ptice umret (2001.). U desetljecu od
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izlaska prve knjige do izlaska posljednje knjige autorica na tu temu vodi vrlo
rezonantan Preventivni projekt za demistifikaciju druStva. Postaja death je
dokumentarna knjizica u kojoj je autorica sakupila svijedo¢anstva narkomana,
prije svega o njihovom odnosu prema drogi. Borboletta je roman o ovisniku
koji nebrojeno puta obecava da ¢e se zbog Zene i kéerke prestati drogirati, no
heroin je jaci od njega. Buduéi da je pakao uvijek gori, a Borboletta sve slabiji,
na kraju umire u nekom Spanjolskom zatvoru. Kam grejo ptice umret je
potresna pri¢a o srednjoskolki Gali, odlikasici koja u jednoj Skolskoj godini
potpuno propadne i zbog svoje ovisnosti o drogi umire. Knjizi su dodane
pjesme srednjoSkolke koja je autorici knjige ispricala svoju priu i, nazalost,
uistinu umrla. Marinka Fritz Kunc, sa stajaliSta beletristike, najvise se bavila
problemom droge u Sloveniji. Njezine knjige druStveno su angazirane te su
ujedno i kritika slovenske okoline koja se prema tom problemu ponasa kao da
on kod nas ne postoji.

AIDS je vazan motiv u knjizi Marjane Moskri¢ Cadavec (1998.). Pripovjedadica
u prvom licu, Marjetica, kroz roman u pismima pri¢a svoju pri¢u o napustenosti
— nju i oca, naime, napustila je njena majka i od tog trenutka Marjetica zeli da
se mama vrati. Mnogo kasnije, sa sedamnaest godina, saznaje da je njena
mama umrla od AIDS-a. Zarazili su je prilikom transfuzije krvi u nekoj afri¢koj
bolnici. AIDS je tema koja u suvremenoj slovenskoj omladinskoj (angaziranoj)
knjizevnosti nije jos dovoljno obradena. AIDS kao da se dogada negdje
drugdje i nekom drugom, iako nas veé¢ omladinsko djelo Marllese Arolf Ziveti
ho¢em (djelo je takoder prevedeno na slovenski jezik) upozorava upravo na to
da je AIDS smrtonosna bolest i da se moze dogoditi svakome od nas.

Smrt zbog bolesti i samoubojstvo takoder, ¢esto su prikriveni i zasjenjeni. S
velikim senzibilitetom za problematiku te vrste, a ujedno i za prisilno
odrastanje govori se u djelu Janje Vidmar ZOO (2005.). Zahvala zivotu, a
ujedno i najviSi stupanj shvaéanja smrti obradeni su u romanu Banane
JoSimoto Kuhinja (1997.). Samoubojstvo kao upozorenje, dakle, ne krajnje
djelovanje, motiv je koji se javlja prilicno cesto (Gimnazijalka, V
sedemnajstem, Lazniva Suzi...), a rjede u omladinskoj knjizevnosti susre¢emo
samoubojstvo kao temu na nacin na koji je prikazana u knjizi Deviski
samomori (2002.) Jeffreya Eugendisa.

Debeluska (1999.) Janje Vidmar govori o anoreksiji i bulimiji, suvremenim
bolestima stanovniStva (prije svega zena) razvijenoga svijeta. Osmasica,
prema majcinoj Zelji, postaje manekenka i tada pocinje njeno gladovanije,
prezderavanje i povra¢anje. Ne umire glavna junakinja, nego njena prijateljica
manekenka tako da kraj ostaje otvoren — ispred glavne junakinje otvara se
mogucénost izbora — potruditi se i poceti ponovno normalno jesti ili umrijeti kao
njezina prijateljica, odnosno izgladnijivati se sve do smrti.

U tematski sklop o politici ubrajaju se dvije knjige Janje Vidmar i to Princeska z
napako (1997.) i Sence poletja (2001.). Princeska z napako je roman o
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petnaestogodisSnjoj prognanici Fatimi koja s roditeljima Zivi u podrumskom
stanu u Mariboru (obitelj nije prijavljena). Usprkos svemu, djevojka pohada
osmi razred, no neprestano se devijantno ponasa, zbog ¢ega je ostali ucenici
ne vole. Zaljubi se u starijeg de¢ka Adama i ostane s njim u drugom stanju,
buduc¢i da je to sramota za obitelj, Salju je stricu Esadu u Njemacku. Sence
poletja govori o ratu u Sloveniji. U vrijeme praznika, od kojih troje prijatelja,
Marko, Klara i Bogdan, puno o€ekuju, dogodi se rat u Jesenicama, jednom od
etni¢ki najmjesSovitijih krajeva u Sloveniji, koji razdvaja mnoga prijateljstva.

Potresan opis maloljetnog prijestupnika nalazimo u romanu Janov krik (1985.)
Marinke Fritz Kunc. To je pria o djeCaku kojeg zbog ,pogrjeske” socijalne
sluzbenice zatvore u odgojni dom. Vitan Mal autor je knjizevnog djela Ta
grajski (1998.) u kojem se susre¢emo s osnovnoskolcima koji su zbog razlicitih
prijestupa zatvoreni u odgojni dom, u kojem je zivot drugaciji nego kod kué¢e. U
skupinu djela o maloljetnim prijestupnicima ubraja se i djelo Gimnazijalec
(2004.) Igora Karlovska. Pripovijest Igora KarlovSka izrazito je troslojna: glavni
lik Pit (Peter) biva sviedokom smrti prijatelja (za koju vjeruje da je odgovoran),
zivot u popravnom domu u Radecu i ljubavna pri¢a s Polonijom.
Najmarkantnija knjiga na temu spolnog zlostavljanja u Sloveniji zasigurno je
roman Marjane Moskri¢ Ledene magnolije (2002.) u kojem pripovjedacica u
prvom licu Lucija, progovara o svojim nevoljama nastalim zbog spolnog
Zlostavljanja. Zlostavljanje traje otprilike tri godine jer Lucija skriva (ujedno se i
osjeca krivom) da ju o€uh siluje. Temu spolnog zlostavljanja u nas obogatila
su barem tri kvalitetna prijevoda, pri tome mislimo na djela Cynthie Voight -
Noz v skornju (1997.), Laure H. Henderson Povej!/ (2001.) i Nikole Pluss
Lebdenje (2001.), koja obraduju pitanja transcedentnog razdoblja tinejdzerske
spolnosti i (nezeljene) trudnoce. Obogacenju se pridruzila i dostupnost
kontracepcije, no s druge strane ne progovara se o AIDS-u, koji nije samo
spolna bolest, ve¢ znaci i smrt.

3.4. Roman ,,u trapericma* ili jeans roman

Ovaj romaneskni zanr uveo je Aleksandar Flaker, autor studije Proza u
trapericama (1976.) u kojoj objasnjava Plenzdorfovu misao ,Moze li uopce
itko zamisliti Zivot bez traperica? Traperice su najplemenitije hlaCe na svijetu.
/...l Zelim reci, traperice su odnos, a ne hlace.” (Plenzdorf, 1982.; 17,18).
Ulrich Plenzdorf u romanu Novo trplienje mladega W. otkriva jeans generaciju
(ili generacije) i adolescente sa specificnim pogledom na svijet, buntovnike
zainteresirane za (rock) glazbu i ¢esto buntovnike bez razloga te ih vremenski
svrstava u posljednjih pedeset godina. Plenzdorfov knjizevni lik Edgar Wibeau
ugleda se u Goetheovog Werthera (treba posebno naglasiti ljubavni trokut,
oblik dnevnickih zapisa i tragi¢nu smrt glavnoga junaka) i Salingerova Holdena
iz romana Igra v rZi (koji naglaSava izgubljenost ideala i ciljeva kod
adolescenata u drugoj polovici 20. stoljeca). Temeljna je problematika romana
u trapericama prikaz djec¢ackoga junaka koji se ne snalazi u suvremenom
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svijetu te ne prepoznaje svoju ulogu u njemu. U takve romane spadaju Leteci
macki (1997.) Dima Zupana, Modri e (1998.) Matijaza Pikala, 5 do 12 Lenarta
Zajca, Popoldanski ritem (2002.) Gorana Gluvic¢a i Distorzija (2005.) DuSana
Dima. Distorzija je optimistiCna pri¢a o SesnaestogodiSnjem Piksiju (kakvih na
prostoru Slovenije nedostaje), o glazbi, prvom koncertu, oboZavanju idola i
prvoj ljubavi. Svim navedenim romanima zajedni¢ki su djecacki junaci,
srednjoskolci koji se prema Zivotu odnose vrlo neodgovorno, u sukobu su sa
Skolom i roditeljima, a njihov (trenutni) glavni Zivotni cilj predstavljaju zabava,
eksperimentiranje s drogama i alkoholom te prva spolna iskustva.

4. ZAKLJUCAK

U prilogu smo pokuSali argumentirano potvrditi postojanje omladinskog
romana i utemeljiti njegova Cetiri zanra. Kroz analize pojedinih daljnjih
omladinskih  proznih tekstova pokazalo se da bi, na prostoru Slovenije,
takoder, mogli govoriti o realistickom omladinskom romanu. Svakako, kod
omladinskog romana raspolazemo sa Sirim opsegom tekstova pisanih u prozi,
koji nam daju (opisuju) sudbinu pojedinca i njegovo propadanje, uz probleme
odrastanja. Zanimljivo je da u avanturisttkom romanu i romanu ,u
trapericama“ ulogu glavnoga junaka preuzima odrastajuéi tinejdzer, u
ljubavnim i socijalno - psiholoskim romanima to mjesto pripada tinejdzerki.
Omladinski roman svakako spada u domenu tinejdzerske knjizevnosti zbog
duzine teksta i specificnosti tema, a potrebna je dostatna mjera Citateljevih
socijalnih iskustava da bi mogao razumjeti viSeslojnost ispri€anoga.
Omladinski romani dakle imaju ciljanu Citateljsku publiku medu ucenicima na
kraju osnovne Skole i medu srednjoskolcima. Otvaranje pojedinih tema koje su
se u omladinskoj knjizevnosti smatrale tabu temom, relativno je nov pojam jer
se proces detabuiziranja u omladinskoj knjizevnosti javlja krajem Sezdesetih
godina dvadesetoga stolje¢a. Tip romana ,u trapericama®, kako ga vec¢
sedamdesetih godina naziva Aleksandar Flaker, u slovenskoj omladinskoj
knjizevnosti javlja se krajem devedesetih godina 20. st.

Omladinski roman u Sloveniji nema dugu razvojnu tradiciju. Istina je da je Fran
Saleski Finzgar napisao povijesni roman Pod svobodnim soncem (1906. - 07.
je izlazio u Domu in svetu, 1912. god. iza8ao je u knjizevnom izdanju) ,za
mlade kako bi u njima probudio narodnu svijest i odbijao neistinite tvrdnje
povjesni¢ara neprijateljski raspolozenih prema Slavenima“ (Finzgar 1974.,
231), no to bi se knjizevno djelo prije moglo ubrojiti u neomladinsku, nego u
omladinsku knjizevnost te se s toga stajalista €ini kako bi prvim omladinskim
romanom trebali smatrati tek Gimnazijalku Antona Ingoli¢a, premda smo u
¢lanku spomenuli i dva putopisna romana iz kasnih pedesetih godina.
Omladinski roman u Sloveniji u vecoj mijeri pojavijuie se tek krajem
dvadesetoga stoljeéa, €emu sigurno pridonosi i otvaranje slovenskoga
knjizevnoga trzista te velik broj prijevoda suvremenih omladinskih romana,
prije svega iz europske i sjevernoamericke knjizevnosti.
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Slovenski omladinski realistiCki roman javlja se u Cetiri Zanra: avanturisticki
omladinski roman, ljubavni omladinski roman, socijalno — psiholoski omladinski
roman i roman , u trapericama“ ili jeans roman. Gotovo za sve romane
znacajno je mijeSanje zanrova, dakle, Zanrovski sinkretizam, koji nije znacajan
samo za omladinske ve¢ i za neomladinske romane (Sto je dokazala A. Zupan
Sosi¢). Romaneskni sinkretizam se prilikom obradivanja omladinskih romana
najéeSc¢e javlja u kombinaciji s ljubavnim Zanrom jer je ljubav u omladinskoj
knjizevnosti vrlo rijetko temom, a utoliko ¢eS¢e nalazimo ju u drugim
zanrovima kao jedan od najvaznijih motiva.
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SUMMARY

TYPES OF SLOVENE REALISTIC TEENAGE NOVELS

This paper focuses on the issue of realistic teenage novels, as according to the European
theory of novels, this type of novels does not exist in teenage literature. Topics, motifs,
characters and other categories th

t determine the organization in teenage prose are narrowed down due to the limited receptive
capacities of young readers. Some teenage novels have enough typical novel elements to be
considered true novels, and they are meant for readers aged 12 or 13 (teenagers).

The Slovene realistic teenage novels occur in four different genres: adventure teenage novel,
love teenage novel, social and psychological teenage novel, jeans novel. Novel genres are
often intertwined, so one novel that belongs to one genre may have elements of another or
other genres, which we consider to be a syncretism of genres.

Key words: Slovene novels, Slovene literature

Primljeno: 10. travnja 2007.
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UDK 371.3:54
Pregledni ¢lanak

BOZICA SUVELJAK-ZULJEVIC*
IVANA SIPEK

LAVOSLAV RUZICKA, VLADIMIR PRELOG
SCENARIJ ZA NASTAVNI SAT

Anketa (1) koju smo proveli prije dvije godine u jednoj gimnaziji u Osijeku pokazala je
katastrofalno neznanje u¢enika o nasim nobelovcima, nekadasnjim u€enicima osjeckih Skola.

Godina posveéena naSim nobelovcima kemiCarima Ruzi¢ki i Prelogu, njihova
povezanost do kraja zivota s domovinom Hrvatskom, isticanje znacaja Skolovanja u osjec¢kim
Skolama za uspjeh u znanosti, obvezuju nas da i nasi u€enici dobiju bar osnovna saznanja o
svjetski poznatim znanstvenicima.

Slika 1. Lavoslav Ruzi¢ka Slika 2. Vladimir Prelog

Stoga smo se odlucile uciniti mali doprinos prijedlogom scenarija za nastavni sat
posvecéen njima.

Kljuéne rijeci: Ruzic¢ka, Prelog, scenarij, nastavni sat

SCENARIJ 1. ZA IZVODENJE NASTAVNOGA SATA

SKOLA: Gimnazija

NASTAVNI PREDMET: Kemija

RAZRED: IV.

REDNI BROJ SATA:

NADNEVAK:

NASTAVNA CJELINA: Kiralnost i opti¢ka aktivnost

* Doc. dr. sc. BoZica Suveljak, Odjel za kemiju Sveucilidta J. J. Strossmayera u Osijeku
Ivana Sipek, asistentica, Odjel za kemiju Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku

19



ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)

NASTAVNA JEDINICA: Nobelovci Ruzi¢ka i Prelog
CILJ NASTAVNOGA SATA: Upoznati u€enike s nasim nobelovcima Ruzickom
i Prelogom te usvojiti znanja o njihovu zivotu, Skolovanju i znanstvenome radu.

ZADATCI NASTAVNOGA SATA:

Odgojni:

- poticati ugodnu radnu atmosferu

- razvijati medusobnu suradnju i komunikaciju
- postovati i uvazavati misljenje drugih u€enika
- poticati aktivnost i znatizelju

Obrazovni:

- usvoijiti osnovna znanja o zivotu, Skolovanju i
znanstvenome radu nasih nobelovaca

- upoznati njihov znacaj za na$ grad i domovinu

- shvatiti ulogu i zna€enje njihovih otkri¢a u znanosti i
Zivotu

Funkcionalni:

- poticati i viezbati rad u skupini

- razvijati radne i intelektualne sposobnosti

- osposobljavati u¢enike za rad na tekstu

-razvijati sposobnost pamcéenja, paznje i lijepoga
izrazavanja

TIP NASTAVNOGA SATA: obradba novoga nastavnoga sadrzaja
NASTAVNE METODE: razgovor, rad na tekstu (dokumentacijska metoda -
skupni rad), usmeno izlaganje

NASTAVNA SREDSTVA: plakat, slike, prozirnica, tekst (udzbenici, prirucnici,
enciklopedije, leksikoni, €asopisi, CD...)

NASTAVNA POMAGALA: grafoskop, plo¢a, racunalo

TIJEK NASTAVNOGA SATA

20

ETAPA TEZE NASTAVNE | cZBreTya
(TRAJANJE) METODE | | pOMAGALA
uvoD - u€enike podijeliti u 6
(5 min) skupina Razgovor
- zajednicki ukratko
ponoviti prethodnu
nastavnu jedinicu, s
posebnim osvrtom na Slike, plakat
CIP-pravila i Preloga
- razgovor o Prelogu i Skupni rad
Ruzicki
- u€enicima dati upute za | Rad na tekstu | Tekst,
rad tiskani
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OBRADBA - svaka skupina dobije materijali
NOVOGA tiskane materijale koje
NASTAVNOGA | trebaju pazljivo procitati Prezentacija
SADRZAJA - zajednicki izdvojiti po grupama
(30 min) najvaznije €injenice i
pojmove Usmeno
- svaka skupina izabere 2 | izlaganje
predstavnika
- prvi predstavnik svake
skupine cijelome razredu | Razgovor Plo¢a
izlaze kljuéne pojmove uz
kratko objasnjenje
- drugi predstavnik svake
skupine upisuje pojmove | Razgovor uz | Racunalo,
PONAVLJANJE u tablicu na plo¢u primjenu CD
(10 min) - zapisivanje u biljeznice racunala
- izrada zajednickih
postera
- ponavljanje prema planu
ploce
PLAN PLOCE
LAVOSLAV VLADIMIR PRELOG
RUZICKA
DAT. | MJ. 13. rujna 1887., 23. srpnja 1906.,
RODENJA Vukovar Sarajevo
IME OCA | Stijepan i Amalija, Milan i Mara, rod.
MAJKE rod. Sever Lucattelo
OSNOVNA Osijek Sarajevo, Zagreb
SKOLA
SREDNJA Klasi¢na gimnazija - Realna gimnazija -
SKOLA Osijek Zagreb, Osijek
Visoka tehnicka Tehnicka visoka Skola u
STUDIJ Skola u Karlsruheu u Pragu

Njemackoj
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IstraZivanje sinteze
mosusnih mirisa,
djelomi¢na sinteza
muskih spolnih

Priprava adamantana,
velike triciklicke
kavezaste molekule,
stereokemija organskih

hormona spojeva, CIP (Cahn-
ZNANSTVENI androsterona i Ingold-Prelog) pravila
RAD testosterona, rad na
polimetilenima i viSim
terpenima
1939. - rad na 1975. — stereokemija
NOBELOVA polimetilenima i viSim organskih spojeva
NAGRADA terpenima
26. rujna 1976. u 7. sije€nja 1998. u
dvorcu Schloss Zurichu, 2001. urna s
Mammernu na njegovim pepelom
DAT. | MJ. Bodenskom jezeru, po[giena je u
SMRTI pokopan u Zirichu Akademijinu grobnicu na
Mirogoju
flamansko glazbu, kazaliste,
(nizozemsko) literaturu, drustvena
OSIM KEMIJE, slikarstvo, prirodu zbivanja, cvijece, slatkiSe
VOLIO JE... (vrt), fotografiju u boji i druZenje
Izvrsnost osjecke Uz pomo¢ prof. Kurije
gimnazije osigurala (klju€na osoba na
mu je iznadprosjecno njegovom
ZNACAJ znanje na pocetku profesionalnom putu)
OSJECKE njegova studija 1921. objavio je prvi
GIMNAZIJE znanstveni rad «Eine
Titriervorrichtung» u
njemackom ¢asopisu
Chemiker Zeitung.
POSJETE Vukovar, Osijek, Vukovar, Osijek, Zagreb
DOMOVINI Zagreb
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Tekst za ucenicki grupni rad:

1. skupina - LAVOSLAV RUZICKA: ZIVOTOPIS

Lavoslav RuZi¢ka roden je u Vukovaru 13. rujna 1887., od oca
Stjepana i majke Amalije, rod. Sever. U €etvrtoj godini Lavoslavu umire otac
te se majka sa sinovima Lavoslavom i Stjepanom vrac¢a u rodni Osijek gdje
Lavoslav zavrSava pucku Skolu i klasiénu gimnaziju te maturira 1906.

Studirao je kemiju na Visokoj tehni¢koj Skoli u Karlsruheu u Njemackoj
gdje je i doktorirao 1910. kod prof. Hermanna Staudingera — oca
makromolekularne kemije. Posebno se interesirao za kemiju terpena i
istrazivanja sinteze mosSusnih mirisa. Objavio je i djelomi¢nu sintezu muskih
spolnih hormona androsterona i testosterona.

1939. dobio je Nobelovu nagradu za kemiju za rad na polimetilenima i
vi§im terpenima. Predavanje tim povodom pod naslovom «Od dalmatinskog
buhaca do seksualnih hormona» odrzao je u Zagrebu 16. ozujka 1940. pred
viSe od 1000 uzvanika (jedino predavanje na hrvatskom jeziku).

Lavoslav Ruzicka umro je 26. rujna 1976. u dvorcu Schloss
Mammernu na Bodenskom jezeru, u 89. godini zivota, a pokopan je u
Zirichu. Nakon operacije sve do smrti govorio je samo o svojoj mladosti i
samo na hrvatskom jeziku, tako da ga ostali nisu mogli razumjeti.

2. skupina - RUZICKA: ZANIMLJIVOST]

Ruzicka je Cesto znao reci da ima «tri ljubavi»: kemiju, flamansko
(nizozemsko) slikarstvo i prirodu (vrt). Ruzi¢ka je rano zavolio nizozemske
(flamanske) slikare, jo§ za vrileme studija kupovao je knjige o njima. Sav
dobiveni novac za svoja otkrica (parfemi, sinteze spolnih hormona,
Nobelova nagrada) utroSio je na kupnju slika, a to je €inio i sa gotovo svim
zaradenim novcem u kasnijim godinama. Bio je izvanredan poznavatel;
flamanskoga slikarstva jer je imponirao svojom preciznom analizom slika te
iskazivao ljutnju i nezadovoljstvo pokuSajima prijevara kupovinom slika.
Posjedovao je mnoga djela najistaknutijih majstora, kao npr. Rembrandt,
Rubens itd.

U svom vrtu u Zlrichu uzgajao je razli¢ite biljke iz cijeloga svijeta,
imao je vise od 2000 vrsta biljaka. Osobito je bio osjetljiv prema biljkama
donesenim ili dobivenim iz svoje domovine. Njegovo zanimanje za
fotografiranje cvije¢a u boji i za slikarstvo donekle je neobicno jer je bio
slijep za boje. Koliko je Ruzi¢ka volio svoj vrt, vidljivo je iz injenice da je
rijetko napustao svoj dom i za vrijeme lieta, kako ne bi stradale njegove
biljke. Svakoga dragoga posjetitelja vodio je i s ponosom mu pokazivao svoj
vrt. Cesto je naglagavao da je sam, svojim rukama, zasadio svaku biljgicu,
da svaku poznaje i prati kako raste i kako se razvija.
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3. skupina - RUZICKA: VUKOVAR, OSIJEK, HRVATSKA

Ruzicka je u Osijeku zavrSio 4 razreda pucke Skole i 8 razreda
klasi€ne gimnazije. Opisao je Nizu pucku Skolu u Osijeku kao jednu od
najboljin u zemlji, a posebno je visoko ocijenio Kraljevsku veliku (klasi¢nu)
gimnaziju €ija mu je izvrsnost osigurala iznadprosje¢no znanje na pocetku
njegova studija u Karlsruheu.

RuziCka je uvijek i u svakoj prigodi naglasavao ljubav prema
domovini. Cesto je upozoravao da mu je Svicarska postala domovinom, ali
Hrvatska mu je ostala zaviCajem.

1915. posjecuje Osijek (i Vukovar) povodom vijesti o teSkoj bolesti
svoje majke. 1940. odabire Zagreb za mjesto gdje ¢e odrzati sve€ani govor
prigodom dodjele Nobelove nagrade. Iste godine postao je pocasni
gradanin Vukovara i tada se na slici potpisao kao «Vukovarac Lavoslav
Ruzicka, 1940.». 1963. posjecuje rodni Vukovar i obilazi svoju rodnu kuéu.

1965. ponovno dolazi u Vukovar prigodom postavljanja spomen-
plo¢e na njegovu rodnu kucu. Odlukom Skupstine grada Vukovara da se
uredi u njegovoj rodnoj ku¢i spomen-muzej poklonio je svoje svjedodzbe,
diplome i odlikovanja. Otvaranje spomen-muzeja nije doZivio.

4. skupina - VLADIMIR PRELOG: ZIVOTOPIS

Vladimir Prelog roden je u Sarajevu 23. srpnja 1906., od oca Milana i
majke Mare, rod. Lucatello. U Sarajevu pocinje pohadati pucku Skolu.
Nakon rastave roditelja dolazi s ocem u Zagreb, gdje zavrSava pucku Skolu i
tri razreda realne gimnazije. Kad mu je otac premjeSten u Osijek, ondje
nastavlja gimnazijsko Skolovanje, gdje mu se dogodio prvi i ujedno presudni
susret s kemijom, posredovanjem srednjoSkolskoga profesora Ivana Kurije i
gdje je izveo prvi istrazivacki rad, koji je objavio u uglednom njemackom
casopisu.

Maturirao je 1924. u Zagrebu, a na studij kemije odlazi u Prag. Tamo
na Kemijsko-tehnolodkom odjelu Tehnicke visoke Skole diplomira 1928., te
ubrzo i doktorira 1929. Prelog je doktorat izradio kod prof. Emila Votoceka.
Najvrjedniji rezultat u Zagrebu je priprava adamantana, velike triciklicke
kavezaste molekule, koja se u prirodi nalazi u nafti.

Rad na poznavanju stereokemije organskih spojeva ovjenéan je
primitkom Nobelove nagrade 1975., ali je Prelogovo ime mnogo &vrsce
vezano uz pravilo odredivanja konformacije kiralnih centara u organskim
molekulama - tzv. CIP (Cahn-Ingold-Prelog) pravila. Do kraja zivota svaki
dan dolazio je u isto vrijeme na posao.

Umro je 7. sije€nja 1998. u Zirichu u dobi od 92 godine, gdje je
kremiran. Tri godine poslije, urna s njegovim pepelom, nakon komemoracije
u Hrvatskoj akademiji znanosti i umjetnosti, polozena je u Akademijinu
grobnicu na Mirogoju.
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5. skupina - PRELOG: ZANIMLJIVOSTI

Od pocetka pa sve do kraja, Prelog je Zivio i ponaSao se upravo
onako kako se volio i izjaSnjavati, kao «gradanin svijeta». Unato¢ tome,
¢esto je Hrvatsku nazivao «jednom od svojih domovina».

Do zadnjih dana svoga Zivota bio je svjez, optimistiCan, iskriCav,
oStrouman, duhovit i nadasve skroman Covjek, zainteresiran za glazbu,
kazaliste, literaturu i druStvena zbivanja, pravi intelektualac, jedan od
najve¢ih organskih kemicara 20. stolje¢a, koji je svakodnevno i toéno
dolazio na posao.

Prelog je volio cvijece i slatkiSe. U nacelu nije pio alkoholna pic¢a. Bio
je srdacan i pristupacan i volio je druzenje. Svojim duhovitim pri¢ama i
anegdotama o poznatim ljudima znao neumorno zabavljati drustvo do u
sitne sate. Ipak, Prelog je najvise volio svoju kemiju s kojom je bio sretan
sve do kraja. Na njega se potpuno moze primijeniti stara kineska poslovica:
«Ako zeli$ biti sretan jednu vecer kupi bocu vina, jedan tjedan, zakolji prase,
godinu dana, ozeni se, ali ako zeli§ biti sretan cijeli zivot mora$ voljeti svoj
posao.»

6.skupina - PRELOG: ZAGREB, OSIJEK, HRVATSKA

Prelog je realnu gimnaziju polazio u Zagrebu, zatim dvije godine u
Osijeku i ponovno u Zagrebu. Boravak u Kraljevskoj realnoj gimnaziji u
Osijeku i njegov profesor kemije lvan Kurija odigrali su presudnu ulogu u
odabiru njegova zivotnoga puta. Uz pomo¢ profesora Kurije kao svoga
mentora, Prelog je 1921., kao petnaestogodiSnjak objavio svoj prvi
znanstveni rad «Eine Titriervorrichtung» u uglednom njemackom
znanstvenom ¢asopisu Chemiker Zeitung.

Volio je svoju domovinu pa je tako i prigopdom dobivanja Nobelove
nagrade rekao da Covjek ne moze nikada zaboraviti svoju domovinu, ma
koliko dugo boravio vani. Cesto je posjeéivao svoju domovinu iz struéno-
znanstvenih ili prijateljskih razloga. Vukovar i Osijek posjetio je prigodom
otvaranja Ruzi¢kinoga spomen-muzeja u Vukovaru. Prisustvovao je
postavljanju spomen-plo¢e na na zgradi lll. gimnazije 1989.

Svojoj bivSoj Katedri za organsku kemiju na Tehni¢kome fakultetu u
Zagrebu poklonio je bogatu zbirku knjiga i ¢asopisa iz osobne knjiznice.
Osobito su bili dirljivi njegovi dolasci na fakultet, odnosno posjeti laboratoriju
u kojem je radio. U poznim godinama njegovi najblizi suradnici bili su
organicari iz Hrvatske.

Za vrileme Domovinskoga rata u Hrvatskoj, zahvaljujuéi njegovu
autoritetu i angazmanu, objavljen je Apel nobelovaca za pomo¢ Hrvatskoj.
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SCENARIJ 2. ZA IZVODENJE NASTAVNOGA SATA
(za Skole koje raspolazu raéunalnom opremom)

TIJEK
NASTAVNOGA
SATA
ETAPA NASTAVNE NASTAVNA
(TRAJANJE) TEZE METODE | SDSTYA!
uvoD -isti kao u scenariju 1.
(5 min)
-samostalni rad
ucenika u skupinama | Skupni rad Racunalo
uz koristenje Interneta (Internet)
-ucenicima dati Rad na
Internet adrese i papir | racunalu
OBRADBA te upute za rad (Internet)
NOVOGA -svaka skupina
NASTAVNOGA tematski obraduje
SADRZAJA jedan segment o
(30 min) Ruzicki i Prelogu Plakat,
(podatke o zivotu, papir, slike
Skolovanije, Prezentacija
znanstveni rad, po
zanimljivosti...) skupinama Plo¢a
-izrada zajednickih Usmeno
postera izlaganje
-predstavnik svake Razgovor
PONAVLJANJE skupine izlaze pred
(10 min) cijelim razredom
-upisivanje najvaznijih
pojmova na plo¢u
-zapisivanje u
biljeznice
-isto kao u scenariju 1.

Internet adrese:

www.croatia.ch/kultura/znanost/index.php - 30k
www.ethbib.ethz.ch/aktuell/galerie/ruzicka/Ruzicka.JPG&imgrefurl
nippur.irb.hr/hrv/znanstvenici/ruzicka.html - 11k
www.feromony.pl/sklad.php

www.farmakologija.com/materia/g msh.htm
www.cas.hr/ruzicka.htm
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7. http://www.ethbib.ethz.ch/aktuell/galerie/ruzicka/Hs Ruzicka-
Telegramm.jpg

8. www.hrvati.ch/osobe/ruzicka/ruzicka.html

9. public.srce.hr/ccacaa/CCA-PDF/cca2006/Prelog1996/V_Prelog_old.pdf

10.  www.vjesnik.com/Pdf/2006%5C07%5C22%5C71A71.PDF

11.  http:/bib.irb.hr/prikazi-rad?&rad=39150

12.  www.croatia.ch/kultura/knjizevnost/050107.php - 40k

13. prezentacija prelog.fkit.hr/program/festival/prezentacija_Kovacevic.pdf

14. eskola.chem.pmf.hr/prelog.php3 - 16k

15.  www.moljac.hr/biografije/prelog.htm - 13k

16. http://www.chem.yale.edu/~chem125/125/history/CIP_Prelog/prelstory.h
tml

17. http://www.sweb.cz/VPrelog

18. www.zzjzpgz.hr/nzl/35/lavoslav.htm

19. http://www.portalalfa.com/priroda/poziv.htm

20. www.billich.info/arts/s_ruzuicka.jpg&imgrefurl

SCENARIJ 3. ZA IZVODENJE NASTAVNOGA SATA

1. Ucenike prethodno obavijestiti o nastavnoj ekskurziji uz napomenu da
pogledaju dobivene Internet adrese o Ruzicki i Prelogu

2. Ekskurzija - obilazak mjesta u Osijeku vezanih uz Zivot i Skolovanje
nobelovaca Ruzicke i Preloga

3. Razgovor s ucenicima

4. Nadopuna gledanjem i sluSanjem DVD-a i CD-a o njihovu Zzivotu,
Skolovaniju i radu
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SUMMARY

LAVOSLAV RUZICKA, VLADIMIR PRELOG
SCENARIO FOR THE CLASS LECTURE

The survey we've made two years ago in one of the secondary schools in Osijek
showed us disastrous results. Students showed complete ignorance about Nobel Prize -
winners, which were former students of their schools.

A year dedicated to our Nobel Prize — winners Ruzi¢ka and Prelog, their connection
till the end of their lives with homeland Croatia, pointing out the meaning of their schooling in
our town schools for their further education as well as their success in life, put us under
obligation to inform our students about their life and work.

Therefor we've decided to make a little contribution by making a scenario of one class
lecture about Ruzi¢ka and Prelog.

Key words: Ruzic¢ka, Prelog, scenario, class lecture

Primljeno: 18. rujna 2007.

PRILOG (1)

ANKETA PROVEDENA S UCENICIMA 2. | 3. RAZREDA JEDNE OSJECKE
GIMNAZIJE

Pitanja:

1. Tko ili Sto je Ruzicka?

2. Zakoje ste poznate kemicare ¢uli?

3. Tko je Ivo Andri¢? (zaokruzite to¢an odgovor)
a) slikar
b) pisac
c) kemicar
d) ne znam
4. Koliko je Hrvata dobilo Nobelovu nagradu? (zaokruzite to¢an odgovor)
a) jedan
b) dva
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C) tri
d) pet

5. Tko su hrvatski nobelovci? (zaokruzite to¢ne odgovore)
a) Tesla
b) Prelog
c) Andri¢
d) Aralica
e) Ruzicka

Tablica 1. Analiza ankete

Redni br. | Odgovori u¢enika Br. u€enika Postotak (%)
pitanja

Nobelovac 4 16

1 Na poljskom ruza 1 4
) Pametna kemicarka 1 4
Ne znam 19 76
Rutherfford 7 20

Lewis 10 29

5 Le Chatelier 1 3
) Dalton 10 29
Prelog 5 14

Ne znam 2 5

Slikar 3 12

3 Pisac 16 64
) Kemicar 1 4
Ne znam 5 20

Jedan 10 40

4 Dva 8 32
' Tri 7 28
Pet 0 0

Tesla 7 19

Prelog 6 17

5. Andrié 15 42
Aralica 4 11

Ruzi¢ka 4 11
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Izvoni znanstveni ¢lanak

ANA PINTARIC*

BAJKOVITI SVIJET BOZENE NEMCOVE

Bajkoviti svijet Bozene Némcove utemeljen je na ¢eSkim i slovackim narodnim bajkama koje
je autorica upoznala u djetinjstvu boraveéi na selu kod bake. Poput Charlesa Perraulta i
brace Grimm i Némcova stvara inacice i objelodanjuje u zbirci Narodne bajke i predaje
(Narodni bachorky a poveésti) 1846. godine. Bajke Bozene Némcove ne donose novine u
klasi¢ne bajke, ali ih bogate mastovitim likovima i dogadajima.

Kljuéne rije¢i: Bozena Némcova, bajke

uvoD

Prijelaz ¢eSkoga romantizma u realizam obiljezava knjizevnica djecje
knjizevnosti i utemeljiteljica novije ¢eSke proze Barbora Panklova poznatija
imenom BoZena Némcova (1820.-1862.). Djetinjstvo je provela s bakom na
selu gdje je upoznala mnoge ¢eske i slovacke bajke koje ¢e prepri¢ane objaviti
u zbirci Narodne bajke i predaje (Narodni bachorky a povésti, 1846.).

Znamenita su joj jo$ djela Koliba pod planinom (Chyze pod horami,
1858.), Divija Bara (Diva Béra, 1855.), U dvorcu i ispod dvorca (VN Zadmku a
podzam¢i, 1856.), Prigorsko selo (Pohorska vesnice, 1856.), Siromasni ljudi
(Chudi lidé, 1856.), Dobar covjek (Dobry clovék , 1858.). Najvecu je
popularnost stekla Bakicom (BabiCka, 1855.), jednim od prvih djela
europskoga realizma u kojemu je glavni lik seoska Zena. Suvremenica je
braée Grimm i Andersena. Zbirku Narodne bajke i predaje objelodanjuje 34
godine posliie Grimmove zbirke Dje¢je i domace bajke (Kinder — und
Hausmarchen, 1812.) i 11 godina poslije Andersenove zbirke Price, ispricane
za djecu (Eventyr, fortalte for bgrn, 1835.).

Bajke i price Bozene Némcove nisu donijele novine u podrucju klasi¢ne
bajke, ali su nastavile Grimmovu bajku i obogatile je mnogim sukobima o
dobru i zlu, pobjedi dobra nad zlom, zasluzenoj nagradi ili kazni. Mnogi nas
likovi svojim ¢udesnim sudbinama odvode u siromasne kolibice i tajanstvene
dvorce, udaljena kraljevstva i davha vremena.

Posebnu draz bajkama Bozene Némcove daju ¢udesni motivi: vilenjaci
pretvoreni u putnike namjernike, Cudesna zlatokosina moc¢, potraga za
ognjenom pticom i morskom djevojkom, konji¢ koji govori, kraljevi¢ pretvoren u

* Prof. dr. sc. Ana Pintari¢, Filozofski fakultet, Osijek
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zvijer, ukleta djevojka u zmajevu dvorcu, sukob princa i zmajeva s devet,
osamnaest i dvadeset sedam glava, sedam sinova pretvorenih u sedam
gavranova, ¢arobni predmeti i arobne rijeci.

O bajkama BoZene Némcove DuSan Karpatsky je zapisao: "U puckom
duhu, sluzeéi se izrazajnim bogatstvom puckoga jezika piSe svoja prva djela i
prva zena novije ¢eSke knjizevnosti i ujedno osniva¢ novije CeSke proze
Bozena Némcova. Njezin je pripovjedacki dar dosao do izrazaja ve¢ u zbirci
¢esSkih Narodnih bajki i predaja koje je umijetnicki osebujno obradila
naglasavajuéi njihovu idejnu stranu, narocito nacelo apsolutne pravde. Posto
je upoznala ¢eSku publiku i s pri€ama drugih slavenskih naroda, biljezi i druge
vrste narodnih umotvorina, posebno zainteresirana za jezik i obi¢aje puka, kao
i za njegove suvremene socijalne prilike.""

NARODNE BAJKE | PREDAJE (1846.)

Najznamenitije bajke Bozene Némcove jesu: O krasnoj zlatokosoj
djevojci, O ognjenoj ptici i morskoj djevojci, RuZin pupoljak, Dvanaest mjeseci,
Ukleta djevojka, Mudra djevojka, princ Bajaja, Mudri zlatar i Sedam
gavranova.

Bajka O krasnoj zlatokosoj djevojci dogada se u davna vremena u
nekom siromasnom selu gdje zivi siromasni postolar s bolesnom Zenom.
Jedne veceri na postolareva vrata zakucaju trojica namjernika, zapravo
vilenjaka, koji ¢e prvo iskuSati njegovu dobrotu. Dobro¢udni domacin primi
namjernike na konak ispri¢avaju¢i se zbog siromastva, a ve¢ ujutro prima
nagradu za svoje dobrocinstvo — Zeljeno djeteSce. Radosni postolar zamoli
svoje goste da budu kumovi njegovoj djevojcici. Poslije krstenja kumovi su
darovali kumce biranim darovima: prvi joj je kum darovao ljepotu, drugi zlatnu
kosu, tre¢i mo¢ da sve $to u ruku uzme pretvori u zlato. Nakon sirotinjskoga
domjenka kumovi odu i viSe se nikada nisu javljali.

Sredisniji je dio bajke posvecen zlatokosoj djevojci. Djevojcica je postala
ljepom i dobrom djevojkom. Otkako je kolibica postala njezinim domom, viSe
nije bilo gladi, nego ju je ispunjavala radost i zadovoljstvo.

Jednoga dana, kada je djevojka prala rublje na potoku, naide knezevic.
Cim je ugledao lijepu djevojku, zaljubi se i predlozi da s njim odmah pode u
dvorac. | djevojci se svidio knezevi¢ pa odgovori da ¢e rado poci s njim, ako
dobije blagoslov svojih roditelja. Tako je i bilo. Nakon toga sretni je knezevi¢
odjahao u dvor da pripremi veliko svadbeno veselije. Svi su se radovali
iznenadnoj knezevicevoj sreci, osim stare domacice koja je prizelikivala da
kneZevi¢ oZeni njezinu ruznu kéer. Smisli ona strasan plan.

Kada je svatovska povorka kola s konjima krenula iz zlatokosine kucice
prema dvorcu, stara domacica kao stari svat i njezina ruzna kéer kao

' Dugan Karpatsky, Ceska knjizevnost, u: Povijest svjetske knjizevnosti 7, Mladost, Zagreb, 1975., 31.

31



ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)

djeverusa sjednu u zadnja kola do mladenke. Uskoro su prolazili pored zithoga
polja. Zla domacdica i njezina kcéer brzo iskopaju zlatokosi o€i i tako je
oslijeplienu bace u zito. Ruzna djevojka obuce lijepu mladenkinu haljinu i
predstavi se kao mlada. KneZevi¢ je bio iznenaden njezinom ruznocom.
Naime, vjestica je svojoj kéeri promijenila lice, ali joj nije mogla dati iskrenost i
ljupkost prave nevjeste.

Dotle je u zitu slijepa zlatokosa plakala i plakala, dok nije naiSao neki
seljak koji je vozio zito u grad. Zlatokosa mu ispri¢a $to se dogodilo i zamoli da
ju odveze u kneZev vrt k starom vrtlaru. Kao nagradu za dobro djelo seljak
dobije pregrst zlatnoga zita.

Svoju je tuznu priCu zlatokosa ispri¢ala vrtlaru koji joj obe¢a pomoé.
Prema njezinu naputku vrtlar odlazi u crkvu noseci zlatnu ruzu. Kada je ruzna
djevojka ugledala cvijet, odmah ga je pozeljela, ali je u zamjenu morala dati
jedno zlatokosino oko. Sliedec¢e je nedielje vrtlar ponio zlatni karanfil, koji je
djevojka takoder pozeljela i zamijenila za drugo oko.

Slijedi ponovni zlatokosin i knezevi¢ev susret koji autorica stavlja u
cvjetno okruzenje: «Kad je palo vece, izade djevojka u vrt gdje je cvalo mnogo
prekrasnoga cvije¢a; ptice su krasno pjevale u gaju i djevojka tiho proSeta po
vrtu medu cvijeéem i koji je god cvijet takla, postao je zlatan. U vrt dode i mladi
knez da se proSeta, a krasna djevojka, Cuvsi korake, sakrije se iza ruzinog
grma, ali je Cuperak njene zlatne kose zapeo za grancicu. Udubljen u Zalosne
misli kora¢ao je knez pored grmlja — kad mu ispred oc€iju zasja zlatna kosa
medu ruzama».?

Knezevi¢ uprili¢i novu svadbu na koju pozove mnogo gostiju. Radovala
se ruzna djevojka mislec¢i da ju knezevi¢ konacno priznaje za zenu. Na gozbi
se uz veselje pricalo o svemu i svatemu. KneZevi¢ isprica kako je neka baba
lijepoj djevojci izvadila o€i, a onda upita vjesticu Sto bi trebalo uciniti onome
koji u€ini takav zlo¢in. Baba spremno odgovori da je i sam zasluzio takav
postupak. «Neka ti bude $to si sama sebi dosudila»,® re¢e knez, a onda
dovede svoju zlatokosu koja mu postane zenom. U dvorac se dosele postolar i
njegova zena i svi su sretno Zivjeli.

Lik se zlatokose djevojke Cesto susrece u bajkama i priCama. U
hrvatskoj je knjizevnosti znamenita Nazorova gus€arica Anka (Guscarica
Anka) i GardaSeva Lahorka (Lahorka). Junakinja bajke BoZzene Némcove
tipi€na je siromasna dobra ljepotica koja se nakon svih zaprjeka i kusnji udaje
za knezevica. Zlatkosa je zasluzeni dar svojim roditeljima, ¢&iju su dobrotu
iskuSali vilenjaci i nagradili ih. Osim toga ona ima i nadnaravnhu mo¢: ¢ega se
god dotakne, pretvara u zlato. Ta se njezina moé¢ dozivljava metafori¢no:
njezina je dobrota zlato (npr. zlatni vr¢ u kojemu donosi vodu). Tipi¢no je i
zlatokosino zapadanje u nevolje, ali za razliku od mnogih sliénih likova ona
postaje aktivnom junakinjom koja preuzima radnju i bori se za pravdu.

% O krasnoj zlatokosoj djevojci, u: BoZena Némcov4, Zlatokosa djevojka, Sarajevo, 1954., 9-10.
‘0 krasnoj zlatokosoj djevojci, isto, 11.
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Tipicni su i ostali likovi: zla maéeha/vjestica i njezina ruzna kcer, dobri
knezevi¢ i dobri pomagadi (vilenjaci/lkumovi, seljak, vrtlar). Na kraju se
svakome dodjeljuje dobro ili zlo, ve¢ prema zasluzi. Zlatokosa se i knezevi¢
vien¢aju, maceha sama sebi izriCe presudu, a postolar se i njegova zena
dosele u dvorac.

U bajci O ognjenoj ptici i morskoj djevojci upoznajemo siromasna
muza i zenu koji nakon usrdne molitve dobiju sin€i¢a. Njihovoj sreci nije bilo
kraja. Trebalo je krstiti dijete, no siromasima nitko nije htio kumovati. Muz i
Zena se razaloste. Tada naide neki Covjek rekavsi da ¢ée on rado biti kum
djetetu, ali nema novaca za darove; ima samo novéi¢ od pet para. Covjek
radosno prihvati ponudu rekavsi da mu novci ne trebaju. Nakon krétenja kum
je nestao, a novcCi¢ roditelji spreme kao da ga nema. Otada je u siromasnoj
kucici bilo sve bolje. Dje€ak je Janko brzo rastao, a kada je dorastao, recCe
roditeljima kako Zeli oti¢i u svijet oku$ati sreéu. lako su se razalostili, oni
opreme Janka kako su mogli. Uto se pred njihovim vratima stvori neki ¢ovjek
nudeéi im konja bijelca za nov¢i¢ od pet para. Janko dade novci¢ za konja i
krene na put.

Kada su poodmakli, konj zapne nogom o zemlju i pokaze se zlatno pero
Ognjene ptice. Konj savjetova Janka da uzme pero i dobro sakrije jer ¢e mu u
pocetku donijeti nevolju, a poslije srecu. A do konacne sre¢e koju zasluzuju
dobri, Janko mora ispuniti tri uvjeta: uhvatiti Ognjenu pticu, Cije je staniste
preko visokih planina i Sirokih dolina na zlatnom brdu, nadmudriti najljepsu
morsku djevojku na svijetu i na dvor donijeti mrtvu i Zivu vodu. Kralj se, naime,
zaljubio u morsku djevojku i zaprosio je, ali ga je ona odbila rekavsi da je star,
no, ako Zeli postati mladim i lijepim, neka nabavi mrtvu i Zivu vodu. Kralj
odmah zapovjedi mladi¢u da nabavi takvu vodu, $to mladi¢ uradi, kao i obi¢no,
uz pomo¢ ¢arobnoga konja. U vrhuncu radnje djevojka re€e kralju da se moze
pomladiti tako da mu se odsijeCe glava, a onda vrat namaze mrtvom pa zivom
vodom. Kralj se uplaSio takva prijedloga, ali djevojka re€e da ¢e djelovanje
mrtve i Zive vode prvo isprobati na mladi¢u. Kralj odsije¢e Janku glavu,
djevojka mu vrat namaze mrivom pa zivom vodom, a kada mladi¢ ozZivi,
postane jo$ liepSim. Kralj viSi nije dvoumio. Janko mu odsijeCe glavu, no
djevojka vrat prvo namaze zivom pa mrtvom vodom tako da kralj viSi nije
oZivio.

Poput zlatokose i najliepda morska djevojka vodi radnju od trenutka
kada se zaljubila u Janka, a onda preuzima i glavnu rije¢ sazivajuc¢i gospodu
da im priopéi: «Ovo je moj mladoZenja i vas$ kralj!»* U raspletu se saznaje da
se opakom slugi izgubio trag, a Jankovi su se roditelji preselili u dvorac.

Ruzin pupoljak je inacica bajke Ljepotica i zvijer Jeanne Marie Le
Prince de Beaumont. Pri¢a je sli¢na: trgovac odlazi na sajam i upita svoje tri
kéeri §to da im donese. Starije sestre zamole nakit i haljine, a najmlada, koje

‘0 ognjenoj ptici i morskoj djevojci, isto, 23.
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je bila najliepsa, zazeli ruzin pupoljak najliepsi na svijetu. Otac je sve kupio, ali
ruzina pupoljka nije mogao jer je vrijeme ruza poodavno pro$lo. Zalostan se
otac vrac¢ao kuci i zanesen mislima zaluta u Sumi. No, najednom ugleda divan
ruzin grm i jedan jedini pupoljak. Razveseli se otac i otrgne pupoljak, ali se u
taj Cas zatrese zemlja, neSto zagrmi, a iz grmlja izade strasSna zvijer koja ukori
oca. UplaSeni ¢ovjek u zamjenu za ucinjenu Stetu ponudi blago, ali zvijer
odbije rekavsi: «Ja za pupoljak ne trazim niSta drugo nego samo ono $to ti
prvo pode u susret kad se vrati$ kugil»°

Jo$ se vise otac razalostio kada je vidio da mu u susret dolazi najmlada
kéer. Kada ispri¢a $to se dogodilo, najmlada kéer reCe da ¢e postupiti kako je
otac obec¢ao. Nakon tri dana djevojka se uputi u Sumu. Kada je stigla do ruzina
grma i dotaknula ga, opet nesSto zagrmi i zemlja se zatrese, a djevojka osjeti
kao da je propala u zemlju. Kada je do$la k sebi, ugleda crni dvorac i stradnu
zvijer koja joj se uljudno obrati: «<Nemoj se nista bojati, krasna djevojko, nista ti
necu uciniti. Setaj po basti, idi u dvorac, tamo ¢es$ nadi jelo i krevet, samo
nemoj ni rije€i progovoriti, makar ne znam $to vidjela, makar te ne znam $§to
mugilo, samo &ekaj i budi strpljiva; kad pretrpi§ muke, bit ée$ sretna».®

Tri su noc¢i svakojaka ¢udovista navaljivala na djevojku i mugila je, ali je
ona sve muke i boli izdrzala, a svako je jutro jedna tre¢ina dvorca pobijelila.
Tre¢e je noéi podnosila najstrasnije muke; Cupali su joj meso s tijela pa je
djevojka u jednom trenutku rekla samo: Ah! U tom se ¢asu «dvorac zatresao,
zvijeri se izgubile, a pred djevojkom se stvori prekrasan mladi¢ i pocne joj
ljubiti ruke. Krasni joj mladic¢ ispri¢a da je kneZev sin, gospodar ovoga dvorca i
Citavog kraja, ali ga je prije mnogo godina jedna vjestica iz osvete zacarala i
pretvorila u ruznu zvijer na tako dugo vrieme, dok ga ne oslobodi dobra,
plemenita djevojka koja bi zbog njega podnijela mucenje i bol.

Bajke Ljepotica i zvijer Jeanne Marie Le Prince de Beaumont i Ruzin
pupoljak Bozene Némcove vrlo su sli¢ne. Zaplet je isti. Otac triju kceri odlazi
na put i ispunjava njihove Zzelie. U obje bajke starije sestre, ohole i
samodopadne, pozele lijepu odjecu i nakit, a najmlada i najlijepSa, skromna i
dobra, pozeli ruzu. Ruza je motiv koji zapleée radnju. Kada otac ubere ruzu,
javlja se strasna zvijer koja u zamjenu za otrgnutu ruzu trazi zivot. U obje
bajke najmlada kéer odlu¢no prima krivicu namjeravajuéi svojim Zivotom
spasiti o¢ev zivot, a zatim ljubavlju i Zrtvom pobjeduje zlu macehu.

Likovi starijin sestara u obje bajke su oholi i samodopadni. U francuskoj
inadici one usmjeravaju radnju pri ¢emu otkrivaju svoju pakost i zavist i na
kraju primaju zasluzenu kaznu. U c&e8koj inacici starije sestre nemaju
znacajniju ulogu, nego svojim negativnim postupcima samo jo$ viSe istiCu
dobrotu najmlade sestre.

Osnovni je motiv bajke Dvanaest mjeseci slican Pepeljugi: zla maéeha
i njezina kéer mrze dobru i lijepu pastorku koja na sve zle namjere odgovara

? Ruzin pupoljak, isto, 25.
® Ruzin pupoljak, isto, 26.
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dobrotom. Zato su maéeha i njezina kéer smislile kako da je se rijeSe. «Mucile
su je gladu, tukle, ali je ona sve podnosila i pri svemu tome iz dana u dan
bivala sve ljepSa. Za nju su izmislile takve patnje, kakve dobrom €ovjeku ne bi
mogle na um pasti».”

,Maceha i Holena su po ci¢oj zimi tri puta slale MaruSku u Sumu: po
ljubicice, jagode i jabuke. Kada je MaruSka rekla da po ovakvoj zimi u Sumi
sigurno nema ljubi€ica, Holena ju je izgurala iz kuce i dobro zatvorila vrata.
Svugdje je bio snijeg, vladala je hladnoca. Slabo odjevena i gladna Maruska je
lutala, a onda ugledala svjetlo na vrh brda. Kada se priblizila, ugledala je
dvanaest kamenova i na njima dvanaest mjeseci. Trojica su najstarijin imali
duge bijele brade. Maru$ka im se obrati ljubaznim rije¢ima:

- Dobri ljudi, dopustite mi da se malo ogriem, sva se tresem od
studenil“®

Kada se ugrijala, ispri¢ala im je da je posla po ljubiCice jer su joj tako
naredile maceha i sestra Holena. SijeCanj reCe da sada nije vrileme za
liubicice, na §to Maruska odgovori:

«Ah, znam, ali moja sestra Holena i maceha su naredile da donesem iz
Sume ljubi€ica. Ako ih ne nadem, ubit ¢e me. Lijepo vas molim, kazite mi,
braéo, gdje ¢u ih naci?»°

Tada se pred MaruSskom dogodi ¢udo. «Sije¢anj se podigne, ode do
najmladeg mjeseca i metne mu malj u ruku govoreéi: - Brate, pomakni se
gore! — Mjesec OZujak sjedne na najvisSi kamen i mahnu maljem iznad vatre. U
tom ¢asu bukne vatra visoko, snijeg se poce topiti, drveée pucati, ispod bukve
se zazelenje trava, u travi se zarumenjeSe pupoljci i nastade prolje¢e. U
grmlju, skrivene ispod li§¢a, procvale su ljubi€ice, a bilo ih je toliko kao da je
po zemlji prostrta velika plava marama. — Brze beri, Maruska, brze... - reCe
Ozujak. MarusSka je sva radosna brala ljubicice i brzo ih je mnogo nabrala.
Onda se mjesecima lijepo zahvali i veselo krene kugi»."°

Kako li su se samo iznenadile maéeha i Holena, kada su ugledale
Marusku s ljubi¢icama! No, opet su je poslale u Sumu po jagode i jabuke. Uz
pomo¢ dobrih dvanaest mjeseci Maruska je nabrala punu kecelju jagoda i
dvije jabuke. Svaki je put uljudno zahvalila mjesecima na pomoci. Maéeha i
Holena su slasno pojele jagode, a kada su vidjele samo dvije jabuke, napale
su Marusku da ih je putem pojela. Ona im odgovori da u Sumi ima jo$ dosta
takvih jabuka, samo ih nije stigla natresti. Tada Holena odlu¢i sama pocéi po
jabuke. lako ju je majka odvraéala, Holena uzme kozuh i maramu i krene u
Sumu. Kada je doS$la do mjesta gdje su boravili mjeseci, neuljudna se Holena
samo priblizi vatri bez pozdrava, a na pitanje to trazi, bahato odgovori:

7 Dubravka TeZak, Bajke, antologija, 110.

8 Dubravka TeZak, isto, 111.

° Dvanaest mjeseci, , u: BoZzena Némcova, Zlatokosa djevojka, isto, 31.
' Dubravka Tezak, Bajke, isto, 111.
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«Sto me pitas, ti, stara budalo, ne treba$ znati kuda idem! — nabusito
odgovori Holena, okrene se i ode u $umu.»""

Uvrijedili se mjeseci. SijeCanj nabere ¢elo i zamahne maljem, nebo se
prekrije tamnim oblacima, vjetar jace zafijuka i snijeg poce jae padati. Holena
zaluta u Sumi. Dotle su je u kuéi nestrpljivo ¢ekale majka i sestra. Kako se
dugo nije pojavljivala, uzme majka kozuh i maramu i pode u potragu. Snijeg je
sve jace padao, vjetar je fijukao i urlao po Sumi.Tako su se macéeha i Holena
izgubile u ¢arobnoj Sumi.

Kod kuce ih je nestrpliivo o¢ekivala Maruska. Pospremila je kucu i
namirila kravicu, ve¢ je i vreteno puno, a njih jo§ nema. | sutradan se nadala
njihovu povratku. Pripremila je doru€ak i rucak, ali se one nisu vracale. Kao
dobar lik Maruska je na kraju zasluzila kraljevstvo: kuéicu, kravicu i komadi¢
zemlje. Namjenjuju¢i Maruski smrt u snijeznoj vijavici, ma¢eha i Holena su
presudile same sebi.

U bajci Ukleta djevojka poucava se kako je lakomost jednaka
prokletstvu i donosi samo nevolje. Jednoga dana bogati seljak pode u
ribarenje. Dva puta je zabacio mrezu i oba je puta ulov bio vrlo bogat.
Polakomi se i baci mrezu treci put, ali se tada pojavi stragni zmaj koji ukori
seljaka i zatrazi njegovu kcer za Zenu. Zalostan se seljak vrati kuci i ispri¢a Sto
se dogodilo. Dok je majka ocajavala, kéer predlozi ocu da je pred zmajem
sakrije. Otac odmah sazida tvrdu kulu i u nju sakrije kcer, a velika Zeljezna
vrata zaklju€a sa sedam brava. U odredeno vrijeme dode zmaj i lako ugrabi
seljakovu kéer. Nakon nekog vremena zZena rodi sina pred kojim su roditelji
skrivali istinu o starijoj sestri i zmaju. Kada je dijete doraslo do snazna i hrabra
mladi¢a, pode u potragu za sestrom, unato¢ roditeljskoj molbi da to ne &ini.
Kada su vidjeli mladi¢evu odluénost, roditelji ga opreme i blagoslove, a majka
mu dade sjajan kamen koji po noci svijetli i pokazuje put.

Iduéi svojim putem mladi¢ je €inio dobra djela. Na jednoj je livadi pomirio
lava, hrta i gavrana koji su se svadali oko plijena, a oni mu zauzvrat daju po
jednu svoju dlaku i pero; nade li se u nevolji, neka ih se samo sjeti. Zatim je
naiSao na pust dvorac. Kako je prolazio njegovom unutrasnjoséu, tako su se
za njim vrata zatvarala. Mladi¢ je brzo zaklju¢io da je dvorac za€aran. Nigdje
nikoga nije bilo, a sve §to bi pomislio, odmah mu se ispunjavalo. Kada je pala
no¢, pojavila se ukleta djevojka i savjetovala mu da odmah napusti dvorac,
dok nije doSao strasni zmaj koji ju je ukrao. Brat prepozna svoju sestru i reCe
da se bez nje ne vraca kuci. Ali, treba pobijediti straSnoga zmaja jer dok je on
Ziv, djevojka ostaje ukleta. Lukavstvom sestra sazna da se zmajev Zivot nalazi
U njegovu najstarijemu bratu, ali njega nitko ne moze ubiti. Jer, kada bi ga tko i
ubio, iz njega bi izletjela golubica, iz golubice jaje i tek kada bi mu netko uspio
baciti jaje u &elo, tek bi tada uginuo. Ali, nasmije se zmaj, to nitko ne moze
uciniti. Zatim sestra pripremi bratu ¢uturicu ¢udotvornoga vina i konja koji zna
gdje boravi zmajev najstariji brat. Put je bio dug. Jurili su iznad brda, dolina,

" Dubravka Tezak, isto, 114.
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rijeka, potoka, polja i provalija sve do sedamdeset i sedme zemlje. U jednogj
dolini brat ugleda djevojku kako ¢uva ovce te joj dade Cuturicu s ¢udotvornim
vinom da ga posluzi kada mu ponestane snage. Zatim se pomocu lavlje dlake
pretvori u lava, a onda se tu stvori crni lav i borba zapo¢ne. Kada se zmaj
umorio, djevojka donese momku vino i on dobije ogromnu snagu te raspori
zmaja. |z zmaja izleti golubica i uzleti prema nebu. Lav se pomoc¢u gavranova
pera pretvori u gavrana, sustigne golubicu i rastrga, a iz nje ispadne jaje koje
on uhvati. Mladi¢ uzjaSe konja i odjuri u crni dvor gdje ga je ¢ekao strasni zmaj
s ogromnim maljem, ali mu momak baci jaje u €elo i zmaj ugine. U tom ¢asu
dvorac pobijeli i procvjeta, a ljudi koji su bili pretvoreni u predmete ili zivotinje,
ozive. Oslobodeni narod izabere momka za svoga kneza. Na kraju brat i
sestra odu po svoje roditelie da svi zajedno prozive u knezevini, sretno i
zadovoljno.

Prica se mogla i dalje nadogradivati, npr., dobra bi pastirica mogla
postati momkovom nevjestom, a neki kraljevi¢ djevoj¢inim mladoZenjom.

U bajci Princ Bajaja govori se o starijemu bratu blizancu koji, smatrajuci
da mu je povrijedeno pravo starijega sina na prijestolje, odlazi u svijet po
pravdu. Naime, dok se kralj nalazi u sedmogodiSnjem ratu, kraljica rodi sinove
blizance. Stariji je bio jaci, a mladi slabiji i potrebniji viSe paznje i njege, pa ga
je majka drzala uza se, a ni on nije volio bez nje napustati dvorac. Kad je
djeCacima bilo sedam godina, vrati se kralj iz rata i upita koji je sin stariji, a koji
mladi. Kraljica majka «podmetnu mladega za starijega».'? Stariji se sin osjeti
ponizenim, pa kada poodraste, pozali se konji¢u i reCe da bi najradije otiSao
od kuce. Konji¢, koji sada preuzima radnju, savjetova da tako ucini, ali samo
uz roditeljski blagoslov. Tako je i bilo.

Kraljevi¢ i konji¢ krenu na put, a onda stignu u neku drugu kraljevinu i
zastanu pored neke stijene. Konjic nogom udari o nju, stijena se otvori i
ugledaju lijepu prostranu Stalu. Zatim konji¢ pouci kraljevi¢a: neka ode u
kraljevski dvorac, ucini se nijemim momkom tako da se kralj sazali i zaposli
ga.

Ubrzo mladi¢ stekne mnoge simpatije: sve je s lako¢om radio, sve je
stizao, a najradije se druzio s trima lijepim kraljevnama, od kojih je najmlada
bila najljepsa. Na putu do konacéne srece, kraljevi¢ jo§ mora pobijediti zmajeve
s devet, osamnaest i dvadeset sedam glava, pobijediti neprijatelje koji su
napali kraljevinu, ali se pri tom ne smije otkriti tko je zapravo. Svaki je put
nakon pobjede tajanstveni vitez nestao, dok su kraljevne ¢eznule za njegovom
ljubavlju. Nakon ispunjenja svih uvjeta kralj priredi veliko slavlje na kojemu ¢e
njegove kceri izabrati budu¢e muzeve. Obraéajuéi se zasluzenim knezovima,
reCe. «Mili prijatelji — rece kralj — rekao sam da ¢u dati svoje tri kéeri za zene
onima koji mi budu u borbi najvise pomagali. Ali vi ste mi svi vjerno pomagali i
zbog toga sam donio ovu odluku da ne bih u€inio kome nazao. Stanite u red,

12 Princ Bajaja, u: BoZena Némcovd, isto, 57.
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svaka od mojih kéeri bacit ¢e s balkona zlathu jabuku, kome se dokotrlja
jabuka, taj ¢e biti suprug princezin. Jeste li zadovoljni?»

Prva se zlatna jabuka dokotrlja do lijepoga kneza, druga do lijepoga
viteza, a tre¢a do nijemoga mladi¢a. No, kraljevna nije znala da je nijemi
momak tajanstveni osloboditelj u kojega se zaljubila, pa se razalosti i povuce u
sobu. Dotle su se u perivoju pobjednici nadmetali u borilackim vjestinama.
Nakon nekog vremena, pridruzi im se hrabri vitez, kojega su sve tri kceri
prizeljkivale za muza. U zgodnom trenutku vitez se otkrije najmladoj kraljevni,
koja, vidjevSi da je Babaja vitez koji ju je oslobodio smrti, s radoS¢u pristane
na svadbu.

Oduzimanjem prava na prijestolje, Babaja je u svom domu dozivio
golemu nepravdu, osjetio bol, a majka je, zatajivsi istinu, pocinila tezak grijeh.
Napustanjem doma Babaja se sukobljava s novim nepravdama (zmajevima,
ratom), koje ga se izravno ne ti€u, ali su mnogostruko neophodne. Uz pomo¢
Carobnoga konji¢éa i njegove mudre savjete, Babaja svlada trojicu zmajeva i
pomogne kralju u obrani kraljevstva te oslobodi kraljevne i grad strasne smrti.
Na neki nacin, Babaja otkupljuje grijeh svoje majke, svoju dusu oslobada boli i
na kraju se s voljenom kraljevnom vrac¢a u roditeljski dvorac. Ondje saznaje da
je mladi kralj umro te on postade kraljem u svom kraljevstvu i do smrti bijase
sretan sa svojom nevjestom.

U Mudrom zlataru rije¢ je o personifikaciji Mudrosti i Pameti. Glavni lik
je mladi¢ koji u osamnaestoj godini ostaje bez roditelja i sam skrbi 0 sebi. Veé
je istaknuto da se u bajkama istiCe odlazak od kuée kao neophodan put
sazrijevanja i pripreme za Zivot. Kada mladi¢ napusta dom, susrecu ga i
pozdrave Mudrost i Pamet. «Od tog €asa je bio — bar tako kazu — tako mudar
i pametan kao da je visoke $kole izucio i ¢ega god se prihvatio, sve mu je
uspijevalo»."* Mladié¢ se zaustavi pred zlatarskom radionicom i poZeli postati
zlatarom. lako je majstor u pocetku sumnjao u svoga naucnika, pokazalo se
da je on izvrstan ucenik pa je ubrzo ¢ak i majstora nadmasio. Majstor su i
majstorica bili zadovoljni i naumili su ga, ostane li dobrim i poStenim momkom,
posvojiti i predati mu bogatstvo.

Mnogi bajkoviti siromasni i dobri likovi do kona¢noga dobra moraju
potvrditi svoju dobrotu, suceliti se zlu i nadvladati ga. Pred mladoga je zlatara
postavljen tezak uvjet: prisiliti kraljevnu da progovori, ako to ne ucini za tri
dana, ode mu glava. Treba istaknuti da su to uzaludno poku$avali mnogi
mladici, neki su i glavu izgubili. Ne zna se zasto je kraljevna zasutjela, no na
sva je pitanja i molbe da progovori ostala nijema, nije se ni pomaknula,
«izgledala je kao bez Zivota, kao slika koja je visila na zidu u zlatnom okviru i
koja je nju predstavljala kao malo dijete».”® Na§ mladi¢ bez ikakva straha
iznese kralju svoju namjeru i izazovnim pitanjem uspije nagovoriti kraljevnu da

" Princ Bajaja, isto, 65.
4 Mudri zlatar, isto, 69.
15 Mudri zlarar, isto, 74.
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progovori. Kada je mladi¢ u$ao u sobu, kraljevna, kao i obi¢no, nije obraéala
pozornost, ali je odgovorila kada joj je postavljeno poticajno pitanje:

«Qdlugi, krasna sliko, ljutu prepirku koja se vodi u ovom dvorcu: rezbar
je napravio lutku, kroja¢ je za nju sasio haljinu, a govornik je naucio govoriti.
Kome sada pripada lutka?»'® Kraljevna j7e odmah odgovorila: «Kome c¢e
pripadati nego onom koji joj je dao govor?»'

Zadovoljni se mladi¢ pokloni i napusti sobu, a susret se s kraljevnom
ponovi jo§ dva puta uz isto pitanje i isti odgovor. U ovoj bajci nema zlih likova,
tek se pojavljuje zavidni sluge koji je kralju zatajio istinu. No, tre¢e se veceri
sam kralj uvjeri da je mladi¢ uspio kraljevnu izazvati da progovori pa mu da
svoju kéer za Zenu i nasljedstvo nad kraljevinom. Uskoro se uprili¢ila svadba.
Mladi je zlatar vladao mudro i pametno pa su ga svi voljeli i bili zadovoljni.
Poucen svojim zivotom kralj je svojim sinovima naredio da izu€e bilo kakav
zanat.

U bajkama se najc¢esce istice dobrota kao uvjet u ostvarenju kona¢noga
dobra. Bajka Mudri zlatar pouCava da su, pored dobrote, mudrost i pamet
najvaznije ljudske osobine. U Mudrom zlataru nema zlih likova, kao da su
ustuknuli pred mudro8¢u i pamecu. Primjerice, kada majstor prepozna
mladi¢evu spretnost i odgovornost prema poslu, odaje mu priznanje: «Mladiéu,
od danas si majstor, ja ne mogu vie da ti naredujem, ti si me prestigao».'®
Tako i ostali naucnici, koji su se u pocetku Salili njegovoj nespretnosti, ubrzo
su zaSutjeli, jer «8togod je Rado$ uzeo u ruku, sve mu je uspijevalo, a ono §to
su drugi ugili dvije godine, naucio je Rado$ za sedmicu»."® Autorica &ak nije
pridavala ve¢u vaznost ni zlobnom dvorjaninu koji je kralju zatajio istinu.

Ponekad se u bajkama dogodi da ulogu zle maéehe preuzima majka.
Npr., kao Sto Andersenova maéeha u bajci Divlji labudovi pretvara
jedanaestoricu pastoraka u labudove, tako i majka svojom kletvom pretvara
sedmoricu sinova u gavranove. U bajci Sedam gavranova Bozene Némcove
dogodilo se ovako.

Jednoga dana majka je svojim sinovima obecala ispeci pogadicu, ako
budu mirni. Djeca nisu mogla izdrzati obecanje, uznemire se, a majka izrekne
kletvu: «Dabogda postali gavranovil»?° Sve se zbilo u trenutku: djegji nemir,
majc€ina kletva, pretvaranje u gavranove, njihov Zalosni pogled prema majci i
let prema nebu. Istoga se trenutka majka i pokajala, ali prekasno. Oboje su, i
otac i majka, teSko podnosili bol za djecom, ali, kada se rodila djevoj€ica,
roditelji su svoju pozornost usmijerili prema njoj. Djevojcica je rasla, a roditelji
su od nje krili istinu o braéi gavranovima. Ipak je znatiZzeljna sestrica jednoga
dana pronasla u nekom sanduku dje¢acku odjeéu i obu¢u. lako je proslo
nekoliko godina, roditelji jo§ nisu bili sposobni govoriti o prevelikoj boli pa su

16 Mudri zlarar, isto, 74.
17 Mudri zlarar, isto, 74.
18 Mudri zlarar, isto, 72.
' Mudri zlarar, isto , 70.
2 Sedam gavranova, isto, 76.
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na sestrina pitanja i ispri¢a Sto se dogodilo. Otada se nemir uselio u sestrino
srce.

Kada je djevojka napunila osamnaest godina, izmoli roditeljski
blagoslov, majka joj da prsten prema kojemu ¢e je braca prepoznati, i krene u
svijet u potragu za braéom. U ¢arobnoj Sumi naide na usamljenu kucicu u kojoj
stanuje Vjetar. Djevojka ga zamoli za pomoc¢, ali on nikada nije ni ¢uo ni vidio
braéu gavranove. Dosjeti se, da bi mozda neSto o tome znao njegov brat
Mijesec.

Djevojka je dobra i umiljata te poput Andersenove Gerde (SnjeZna
kraljica — bajka u sedam pri¢a) ima mo¢ u srcu. Kada je polazila na put po
braéu, nista nije imala osim sestrinske ljubavi koja ju je hrabrila. Svoju
umiljatost i blagost djevojka pokazuje u susretu s nadnaravnim likovima,
trojicom brac¢e koji imaju ulogu likova pomagaca: s mirisnim Vjetrom,
srebrnokosim Mjesecom i zlatokosim Suncem. Kada ju Vjetar zatekne u svojoj
kuci i strogo upita §to ondje radi, djevojka blago zamoli da se ne ljuti, umorna
je i moli odmor u njegovu domu. Nakon takvih rije€i opaki se Vjetar odmah
udobrovolji i ponudi joj svoj dom kao utociste pa i pomo¢.

Buduéi da nista nije znao o brac¢i gavranovima, odnese Mjesec djevojku
k bratu Suncu. Sunce je u nekoj dalekoj zemlji vidjelo braéu i odlu¢i pomoéi.
Znajuci kakve ih sve nevolje ¢ekaju na putu, za ve€erom savjetuje djevojci da
pokupi preostale kosti, jer ¢e joj u nevolji dobro posluziti. Tako je i bilo.

Kada je Sunce na svojim kolima dovezlo djevojku do udoline okruzene
stijenama, ostavi ju da se dalje sama snalazi. Stijene su bile strme i djevojka
pomisli §to ¢e i kako ¢e, kad li se od kostiju nacine ljestve pomocu kojih dopre
na sam vrh. U jednoj Spilji prepozna stan svoje braée, koji je nalikovao na
kucicu sedam patuljaka:

«Stajalo je tamo sedam krevetica, u sredini stol i na njemu prostrto za
sedam osoba. Hrane je bilo dosta i vatra jo§ se nije bila utrnula.»?" Odmah je
djevojka pripremila omiljena jela svoje braée, priredila stol i umorna legla na
krevet. Malo poslije stigla su bra¢a i ugodno se iznenadila. Sestru je zanimalo
kako ih se moze osloboditi kletve. Spremna na svaku Zrtvu, djevojka obeca da
¢e uraditi sve kako treba: posijati lan, oplijeviti, istrgati, pripremiti za predenije,
od prediva istkati platno, platno izbijeliti i saSiti sedam kosSulja. Za cijelo to
vrileme ne smije progovoriti ni jednu jedinu rije€. Djevojci se zrtva ne ucini
teSkom i reCe da ¢e ju s lako¢om podnijeti. Zatim se braéa i sestra rastanu.

Sestra se nastani u izdubljenoj vrbi i sve uradi kako je trebalo. Jednoga
dana, dok je prela, naide Covjek koji se zadivi njezinom lijepotom i obavijesti o
tome svoga gospodara. Ne maredi §to je djevojka nijema, gospodar je odvede
u svoj dvorac gdje ju je Cekala nova kusnja u liku zle gospodareve polusestre.
Citav je dvor odusevljeno do¢ekao novu gospodaricu, posebice kada se otkrilo
da je umiljata i dobra. Nakon nekoga vremena mlada gospodarica osjeti da ¢e
roditi. Polusestra je ve¢ smislila plan kako ¢e se rijesiti djeteta. Ba$ pred zenin

2l Sedam gavranova, isto, 81-82.
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porod dobije gospodar pismo u kojemu ga prijatelj poziva u goste na nekoliko
dana ne bi li pomogao presuditi u nekakvom sporu. Kada je gospodar otiSao,
Zena rodi sinci¢a, a polusestra ga baci kroz prozor i na njegovo mjesto stavi
made, a razglasi da je mlada gospodarica poludjela.?? Nesretna djevojka nije
smijela protusloviti, jer bi time prekinula Zrtvu koju podnosi za iskupljenje svoje
brac¢e. Zla polusestra jo$ razglasi da je brat poslao pismo u kojemu nareduje
da se mlada gospodarica spali na lomacdi. Narod je oc€ekivao spektakl
spaljivanja vjestice, dok je gospodarica zavrSavala posljednji rukav sedme
koSulje. No, polusestra nije dopustila da se rukav zavrSi, htiju¢i da se
gospodarica $to prije spali.

Mlada gospodarica slozi i posliednju nedovrSenu koSulju i uzdahne:
«Moja braéo draga, ja sam svoj zadatak zavrsila, a gdje ste vi?»* U tom
trenutku nastane velika oluja, doletjeSe sedmorica gavranova noseci na krilima
djeteSce koje dadose majci. Djevojka brzo uzme koSulje i jednu po jednu baci
na bracu pa se oni pretvore u naoCite mladi¢e, samo najmlademu zbog
nedovrSenoga rukava ostalo sedam pera na ramenu. Ba$ tada ude u dvor
gospodar koji se obraduje vidjevsi da je istina drukéija od one koju mu je
polusestra prikazala. Dotle narod, vidjevsi kakvo je zlo polusestra ucinila,
osudi je na smrt i spali na lomaci.

Gospodar proda svoje imanje te sa sinom, Zzenom i njezinom bra¢om
ode k njihovim roditeljima. Svi su se obradovali i nastavili sretno zivjeti.

Motiv djevojke koja mudro$céu i razborito§éu nadjaca suca ili kralja
poznat je i usmenoj i autorskoj bajci i pri€i. U hrvatskoj usmenoj pri¢i Mudra
Zena glavna je junakinja kcer koja na sve kraljeve zadatke i pitanja zna
odgovor. Kralj djevojku ozeni, ali, ne mogavsi podnijeti mudriju Zenu od sebe,
reCe joj neka sutra ujutro napusti dvorac i ponese §to joj je najmilije. Djevojka
opije kralja i odveze ga u svoju kolibicu.. Kada se kralj ujutro probudio,
zaprepasti se gdje se nalazi i upita djevojku zasto ga je ovdje dovela.

«A zar mi nisi rekao da uzmem sa sobom najdraze iz dvorca. A ti si mi
najdrazi i tebe sam uzela. | stoj tu!

- Dobro si, neka si me uzela, vidim da si mudrica. Ho'mo, podimo mi
skupa u dvorac. U skladu, kako muz i Zzena. Ho'mo mi natrag. — | odu u
dvorac.»?*

Isti je motiv poznat u €eSkim usmenim pricama c¢iju je obogaéenu
inacicu zapisala Bozena Némcova pod naslovom Mudra djevojka. Osim
djevojacke mudrosti govori se i o pravdi i nepravdi. Glavna junakinja je kéer
siromasnoga mladega brata, primorana je jo§ djevojcicom sluziti u kudi
bogatoga strica. Stric joj za vjerno sluzenje obeca tele. «Kad budes$ odlazila od

22 Sli¢no se dogada u Puskinovoj Bajci o caru Saltanu. Pred carigin porod car odlazi u rat. Nedugo zatim carica
rodi sina, ali zle cariCine sestre i svekrva porucuju caru da mu Zena nije rodila «ni kéer, misa, Zabu gadnu,/Ve¢
nakazu neku jadnu». Na kraju se otkriva istina, a oprasta grijeSnicama. Vidi: Aleksandar S. Puskin, Bajke, isto.
2 Sedam gavranova, isto, 88.

2 Hrvatske usmene price, prir. Ivo Zalar, Hena Com, Zagreb, 1997., 59.
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mene, dat ¢u ti lijepu kravicu. Upravo imamo tele od ¢Cetiri nedjelje, othranit ¢u
ga i tebi ¢e ono biti, sigurno, milije nego pare.»®

No, kada su istekle tri godine, stric pogazi rije¢ govoreéi da ne moze
toliko dati «da to nije ni obeéao».?® Mudra djevojka odIudi traZiti pravdu.
Nagovori oca da strica tuzi sucu. Sudac saslu$a i bogatoga i siromasnoga
brata i zakljuci da je pravo na strani siromasnoga. Ne Zeleci naljutiti bogatasa,
pozove obojicu i Postavi im zagonetku: «Sto je najbistrije, Sto je najslade i Sto
je najbogatije?»*" Tko odgovori, njegovo je pravo. Zalosna braéa odu svojim
kucama.

BogataSeva zena odmah rijeSi zagonetku rekavsi da je njihov psic¢
najumiljatiji, njihov med najsladi, a njihov sanduk pun dukata — najbogatiji.
Bogata$ mirno ode na pocinak.

Kada siromah svojoj kéeri isprica zagonetku, ona mu odgovori: «Kad
vas prokurator upita, recite da je najsladi san, najbistrije oko, a najbogatija
zemlja od koje sve nastaje. Ali pazite $to vam kazem, nemojte niposto reci od
koga ste to saznali.»?®

Sudac je poslusao i jedan i drugi odgovor i pravo presudio: krava
pripada siromasnom bratu. Na sucevo navaljivanje siromah otkrije da ga je
poucila kéer, pa joj sudac postavi novu zagonetku: «E, pa dobro, kad je tvoja
kcer tako pametna, neka dode sutra k meni. Ali to ne smije biti po danu niti po
nodi, ne smije biti ni naga ni obugena, ne smije doéi ni pjeske ni kolima».°

Siromah je zabrinuto otiSao kuci, ali kéer je zagonetku rijeSila ovako: Na
sebe je navukla mrezasto tkanu vrecu, obula je jednu cipelu i kada je bilo oko
tri sata poslije pono¢i, sjedne na kozu napola jasuci napola pjeSice. Sudac je
to sve gledao kroz prozor, priznao da je djevojka zaista pametna i ozeni je.
Prije vijenanja joj je zaprijetio da se ne smije mijeSati u njegove poslove.
Djevojka obeca, ali ne odrzi rije€. Prvo se umijeSala u nepravednu presudu
oko zdrijebeta.

Naime, sporila su se dvojica seljaka: jedan je imao Kkobilu, drugi
pastuha. Kada je kobila ozdrijebila Zdrijebe, svojatala su ga obojica seljaka.
Bogati seljak potkupi suca i on presudi da je zdrijebe pastuhovo. Ne mogavsi
otrpjeti nepravdu, mudra zena pouci siromasnoga seljaka: neka se popne na
brdo i baca mrezu kao da lovi ribu.

Sutradan mudra zena pode sa svojim muzem u Setnju ba$ pored toga
brda. Kad ugledaju ¢udnovat prizor, sudac upita seljaka $to to radi, a on
odgovori da lovi ribu.

- Ludo jedna, tko je ikad ¢uo da ribe zive na vrhu planine?!

- Kad pastusi mogu imati zdrijebad, mogu i na brdu ribe Zivjeti —
odgovori seljak.*

 Bozena Némcovd, Zlatokosa djevojka, isto, 48.
¢ Mudra djevojka, isto, 49.
*’ Mudra djevojka, isto, 49.
* Mudra djevojka, isto, 50.
* Mudra djevojka, isto, 51.
30 Mudra djevojka, isto, 53.
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Postideni sudac promijeni odluku, a seljaka primora da mu kaze tko ga
je poucio. Seljak prizna. Ljutiti sudac spocitne Zeni da je prekrsila dogovor i
naredi neka napusti njegovu kuéu i ponese $to joj je najmilije. Radnja se
rasplice kao i u hrvatskoj usmenoj bajci.

Mudra djevojka je aktivan lik koji preuzima radnju i mudro$éu se bori za
pravdu i istinu. Pokazala se i dobrom uciteljicom, a u njezinu se na¢inu moze
prepoznati mudrost Macka u €¢izmama i PalCi¢a koji su poput nje podredeni, ali
postupcima pokazuju da su pametniji od gospodara. Svoju mudrost i
inteligenciju djevojka pokazuje u svakom sukobu. Posredno, slikovito i vrlo
ucinkovito djevojka uci suca $to je pravda, rezira situacije, dijeli uloge i dijaloge
i pobjeduje.

Sucev lik se mijenja, nije tvrdoglav, moze se re¢i da je razborit. Na
pocetku pri€e on je potkupljiv, nepravedan i nadmoc¢an. Uvida mudrost svoje
zene, ali je drzi u podredenom polozaju, ne dopustajuci da utjeCe na njegove
odluke. Odluéno i jasno sudac pred vjen¢anje upozorava djevojku kako se ne
smije «mijeSati u njegove poslove, u njegovo sudenje i ostalo, jer ¢e se inace
smjesta vratiti svome ocu».*' Kljuéna scena koja je utjecala na njegovo
obraéenje jest ona u kojoj oSteéeni seljak glumi suludoga ribara koji na brdu
lovi ribu. Seljakov odgovor: «Lovim ribel»,* nasmijao je sve prisutne, ali je
ucinak postignut jer se sudac poput zamke uhvatio za te rijeci, nasmijavsi se i
nazvavsi seljaka ludom, ne slute¢i da ve¢ sebe izruguje: «Ludo jedna — rece
prokurator — 'ko je ikad &uo da ribe Zive na vrhu planine!»*

Kada seljak odgovori: «Kad pastuvi mogu imati zdrijebad, mogu i na
brdu Zivjeti ribe»,** sledi se smijeh i brdo zanijemi.

Na kraju autorica jo$ jedanput stavlja suca u situaciju u kojoj on
prepoznaje svoju pogriesku, a djevoj€inoj mudrosti odaje priznanje. Njegova
se veli¢ina zrcali u priznanju svojih pogrieSaka i poucku koji iz svojih
postupaka uvida. Spoznavsi mudrost svoje zene, oprasta joj ponizenja koja
mu je nanijela i obracen joj veli: «Sve ti praStam. Ali tek mi je sad jasno da si
pametnija od mene i zbog toga od danasnjega dana sudit ¢es$ ti, a ne ja».*

JEZICNE | STILSKE OSOBINE

Bajkoviti svijet BoZzene Némcove utemeljen je na narodnoj knjizevnosti.
Poput Charlesa Perraulta i brate Grimm Némcova stvara jedinstven svijet
prepleten od zbiljskoga i nadnaravnoga svijeta tako da nema prijelaza iz
jednoga u drugi. Likovi su tipi¢ni, dobri i zli, najéeSc¢e stati¢ni. Mladi¢i i djevojke
napustaju dom da bi se razrijeSio sukob ili nepravda, a neki odlaze u svijet
Zeljni pustolovina. Odlazak se od kuce Cesto moZe protumaciti i kao put

*! Mudra djevojka, isto, 51.
2 Mudra djevojka, isto, 53.
 Mudra djevojka, isto, 53.
* Mudra djevojka, isto, 53.
3 Mudra djevojka, isto, 55.
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odrastanja. Npr., sin siromasnoga Covjeka i zene jednoga dana rece
roditeljima: «Dragi roditelji (...), dosta ste se brinuli 0 meni, ve¢ sam dosta jak i
mogu se brinuti sam o sebi. Molim vas, pustite me, htio bih da vidim svijet» (O
ognjenoj ptici i morskoj djevojci). lli, da bi se razrijeSio sukob koji je nastao
izmedu ribara i zmaja, sin napusta dom, a nakon oslobadanja sestrice iz
zmajeva dvorca opet se u dom vraéa (Ukleta djevojka). lli, povrijedeni stariji
princ, kojemu je oduzeto pravo na prijestolie, napusta dom i odlazi u
neizviesnost i Cini dobra djela, a osjetivSi ponovni sklad vraéa se u dom.
(Princ Bajaja). Zanimljivo je da Némcova oslikava Zenske likove koji
preuzimaju radnju i utje¢u na svoju sudbinu. Npr., zlatokosa djevojka (O
krasnoj zlatokosoj djevojci) i morska djevojka (O ognjenoj ptici i morskoj
djevojci), dok kcer siromasnoga mladega brata preuzima i usmjerava radnju,
odnosno usmjerava svoju i tude sudbine (Mudra djevojka).

Neki likovi postupaju na razini najviSih krd¢anskih vrijednosti. Npr.,
najmlada kéer podnosi zrtvu ne bi li spasila ukletoga mladica (RuZin
pupoljak), sestra podnosi Zrtvu i spaSava bra¢u koje je majka brzopleto
proklela i pretvorila u gavranove (Sedam gavranova).

Oni koji drugima namjenjuju zlo, zapravo, sami sebi zlo prori€u. Npr.,
maceha i Holena otjeraju Marusku u snjeznu vijavicu, a na koncu same u njoj
nestaju (Dvanaest mjeseci), zla polusestra osudi nijemu djevojku na lomacu, a
na kraju sama na njoj stradava (Sedam gavranova).

Némcova takoder isti¢e da je uz dobrotu potrebno postupati mudro i
razborito, poput zlatara koji priznaje nau¢niku da ga je nadmasSio u zanatu
(Mudri zlatar).

Likovi podjednako pripadaju stvarnom i nestvarnom svijetu. U zbirci
Zlatokosa djevojka Bozena Némcova predstavija likove moralne uzore:
zlatokosu djevojku, koja dobrotom pretvara u zlato sve §to dodirne (Zlatokosa
djevojka), siromasnoga momka, koji jednostavno$cu i dobrotom dolazi ¢ak do
ognjene ptice i morske djevojke (O ognjenoj ptici i morskoj djevojci), najmladu
trgovCevu kéer, koja trpljenjem nadnaravne boli oslobada kletve za¢aranoga
kraljeviéa (RuZin pupoljak), dobru Marusku, koja skrudeno podnosi macehine i
Holenine uvrjede (Dvanaest mjeseci), sina bogatoga seljaka, koji hrabroScu i
ljubavlju nadvlada straSnoga zmaja i oslobada svoju sestru iz zatoCeniStva
(Ukleta djevojka), princa Bajaju, koji majci oprasta nepravdu i svijetom ¢ini
dobra djela (Princ Bajaja), siromasnoga momka bez roditelja kojega
nadahnjuju Mudrost i Pamet i na kraju zasluzuje kraljevstvo (Mudri zlatar),
sestricu, koja beskrajnom zrtvom i ljubavlju spaSava bracu-gavrane (Sedam
gavranova), jednostavnu djevojku, koja nadmudri samoga kralja (Mudra
djevojka).

Dobrota je u svim bajkama i priama nagradena, pri ¢emu znacajnu
ulogu imaju likovi pomagaci. Npr., uz pomo¢ dvojice vilenjaka dobra zlatokosa
djevojka pretvara u zlato sve §to dotakne: vr¢ s vodom, zito, ruzu, karanfil (O
krasnoj Zlatokosoj djevojci); pretvarajuci se u dobronamjernika kuma i koniji¢a
koji govori, vilenjak pomaze mladom Janku u svladavanju strasnih zadac¢a (O
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ognjenoj ptici i morskoj djevojci); ponizenoj Maruski pomo¢ pruzaju djedovi
mjeseci (Dvanaest mjeseci); bez pomodi lava, hrta i gavrana brat ne bi uspio
osloboditi sestricu iz zmajeva dvora (Ukleta djevojka); princu Bajaji u
svladavanju psiholoskih dvojbi pomaZe vilenjak pretvoren u konja (Princ
Bajaja); siromasnom zlataru pomazu Mudrost i Pamet (Mudri zlatar); u
trazenju uklete bra¢e sestrici pomazu Vjetar, Mjesec i Sunce (Sedam
gavranova).

Dobrota je nekih likova iskazana u florealnom stilu. Kada zlatokosa iSeta
u vrt, onda vrt zasja njezinom dobrotom i ljepotom: «Kad je palo vece, izade
djevojka u vrt gdje je cvalo mnogo prekrasnoga cvijeca; ptice su krasno
pjevale u gaju i djevojka tiho proSeta po vrtu medu cvijeéem i koji je god
dotakla, postao je zlatan.. U vrt dode i mladi knez da se proSeta, a krasna
djevojka, Cuvsi korake, sakrije se iza ruzinog grmlja, ali je Cuperak njene zlatne
kose zapeo za grancicu. Udubljen u zalosne misli koratao je knez pored
grmlja — kad mu ispred ociju zasja zlatna kosa medu ruzama. — Tako mi
svega, to je kosa moje krasne nevjeste™! — reCe knez i zacudeno pruzi ruku za
zlatnom kosom na grmlju. U tom trenutku iz grmlja, kao da procva, izade
njegova zlatokosa nevjesta...»*

Razvidno je da dobri na kraju primaju nagradu, no unato¢ dobroti
moraju  odgovoriti na kusSnju. Da bi vilenjaci ispunili snove siromasnom
obuéaru i njegovoj zeni, pretvore se u dvojicu putnika namjernika i zamole
prenociste. Obuc¢ar im ponudi ono §to moze — sirotinjsku dobrodoSlicu. Ujutro
se u kolibici naslo dugo Zelieno djeteSce. (O krasnoj zlatokosoj djevojci)
Valjani i siromasni muz i zena takoder su zeljeli sina ili k¢er. Kada su im se
molitve usliSale, nisu mogli pronac¢i kuma — nitko ne htjede siromahu kumovati.
Naide prosjak i ponudi se za kuma, a kao dar ponudi samo novc¢i¢ od pet para.
Obucar pokazuje da mu nije do dara, nego do kumstva , a poslije ¢e se
pokazati da je tih pet para vrjednije od bilo kojega materijalnoga bogatstva. (O
ognjenoj ptici i morskoj djevojci) Da bi spasila o€ev Zivot, skromna najmlada
kéer odlazi k strasnoj zvijeri, zapravo zacaranom kraljevi¢u, i svojom ga
liubavlju oslobada kletve. (RuZin pupoljak) Kada stariji kraljevi¢ osjeti majcinu
nepravdu, ne osvecuje se, nego odlazi od kuée ne bi li ublazio bol, pri Eemu
mu pomaze ¢arobni konji¢. (Princ Bajaja) Siromasnoga mladi¢éa bez roditelja
ku$aju Mudrost i Pamet. Kada uvide da mladi¢ razborito i savjesno postupa,
napute ga kako ¢e doé¢i do konaéne sreée. (Mudri zlatar) Cistim srcem i
uljudnos¢u, Maruska (Dvanaest mjeseci) i sestrica (Sedam gavranova)
pridobiju naklonost djedova dvanaest mjeseci te Vjetra, Mjeseca i Sunca.

Zlo je, kao i u drugim bajkama, na pocetku ogromno, ali slabi prema
kraju priCe te je na kraju porazeno, dok dobro slavi svadbu. Tako je u sedam
od devet bajki na kojima se temelji interpretacija (O krasnoj Zlatokosoj
djevojci, O ognjenoj ptici i morskoj djevojci, RuZin pupoljak, Mudra djevojka,
Princ Bajaja, Mudri zlatar, Sedam gavranova). Na kraju zle likove stize kazna
koju su sami namijenili drugima. Npr., kada knez usred gozbe ispri¢a «Sto se

36 Zlatokosa djevojka, isto, 9-10.
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dogodilo u jednoj zemlji, u kojoj je neka zla baba izvadila o&i jednoj krasnoj
djevojci i — on ispri¢a Sto se dogodilo njegovoj nevjesti. Baba i kéer su se
crvenijele, ali kad je knez pri€u zavrsio i upitao §to bi krivac zasluzio za takav
zlo€in, prva baba je smijelo izjavila da bi zasluZio da se i njemu oci izvade. —
Neka ti bude Sto si sama sebi dosudila — re€e knez i istom sada kaze pravu
istinu §to su baba i kéer napravile i pode u dru%u sobu pa odatle izvede i
predstavi gostima svoju krasnu zlatokosu Zenu».*” Ponekad se iz zla moze
izrodi neSto dobro, ali ne ljudskom, nego bozanskom nakanom (O ognjenoj
ptici i morskoj djevojci).

Likovi su stalni i zadani, a to znaci da se ne mijenjaju. U bajkama o
kojima je rije¢ poseban je lik suca u Mudroj djevojci koji priznaje pogrjesku i
razborito postupa. «Ali tek sada mi je jasno da si pametnija od mene i zbog
toga od danasnjeg dana sudit ¢e$ ti, a ne ja»,* govori on svojoj Zeni.

Fabula je u bajkama Bozene Némcove jednostavna i ustrojena uzro¢no-
posljedi€no s odmjerenim opisima, pripovijedanjem i dijalozima. lzdvajamo
nekoliko slikovitih opisa.

Kada djevojka zagrli Vjetar, osjeti «da su mu grudi ispunjene mirisnim
cvijeéem, tako je prijatno mirisao njegov dah».**

Sutradan «Sunce dode sa svojim kolima i krenu preko brda i dolina.
Tesko bi bilo izraunati koliko je trajao put dok su stigli do mracne doline,
opkoljene sa svih strana visokim stijenama. Tu je zlatokosi mladi¢ skine s kola
i rede: - Sada sama sebi pomozi — i i§¢ezne.»*

«Janko ucini kako ga je ucio koniji¢; uzme pSenicu i mrezu i ode na
zlatno brdo; predvece se popne gore. Na vrhu brda bio je bunar, a u njemu
voda kao kristal bistra. Janko pospe pSenicu oko bunara, onda legne na
zemlju i poéne strazariti. Kad 1je bilo oko ponoéi, ¢itavo je brdo zasjalo kao da
je sunce izaslo iznad njega».*

Citatelima ¢e u sjecanju svakako ostati slika Jankova susreta s
morskom djevojkom. Poput mitoloskoga bi¢a Janko frulom doziva morsku
djevojku, a ona mu se otkriva u najliepSem pejsaznom okruzenju:

«Tu postavi bijeli, zlatom tkani $ator. U Sator smijesti zlatni stoli¢ i na
stolicu izlozi svakojaki skupocjeni nakit. Onda uzme frulu i sjedne ispred
Satora ne spustajuéi o€iju sa pucine. Oko podne opazi daleko na moru da se
nesto sjaji, kao da zlatna patkica pliva po vodi. Ali to nije bila patkica, to je bio
zlatan ¢amac, a u njemu je sjedila morska djevojka sa svojim drugaricama
koje su veslale srebrnim veslima. Kad Janko prepozna morsku djevojku,
pocne prekrasno svirati na frulu. Njegovu pjesmu ¢u morska djevojka i, zeleéi
saznati tko to tako divno svira, okrene ¢amac prema obali.»*?

37 Zlatokosa djevojka, isto, 11.

¥ Mudra djevojka, isto, 55.

¥ Sedam gavranova, isto, 80.

40 Sedam gavranova, isto, 81.

*1' 0 ognjenoj ptici T morskoj djevojci, isto, 16.
O ognjenoj ptici i morskoj djevojci, isto, 19.
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Ponekad pejsazni opis najavljuje pojavu lika. Npr. u bajci Ukleta
djevojka prije nego §to se pojavi zmaj priroda se uznemiri. Kada ribar nakon
bogata ulova i tre¢i put zabaci mrezu, «najedanput iznad jezera zaurla strasan
vjetar, valovi se visoko podigo$e i navaliSe prema obali. Ispred seljaka se
odjednom pojavi stradni, crni zmaj. Seljak se skameni od straha».** Sligno
olujno nevrijeme svaki put najavljuje okrutnoga zmaja.
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SUMMARY
THE FAIRY-TALE WORLD OF BOZENA NEMCOVA
The fairy-tale world of Bozena Némcova is based on Czech and Slovak folk fairy-tales, which
she heard in her childhood, when she was staying with her grandmother. Like Charles
Perrault and brothers Grimm, Némcova produced her versions and published them in the
collection titled Narodni bachorky a povésti in 1846. Bozena Némcova's fairy tales do not
introduce any novelties in classical fairy tales, but enrich them with imaginative characters

and events

Key words: Bozena Némcova, fairy tales

Primljeno: 15. svibnja 2007.

# Ukleta djevojka, isto, 37.
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UDK 373.5
Struéni ¢élanak

SINISA BRLAS*

MOTIVACIJA ZA SKOLOVANJEM U SREDNJOJ SKOLI
(rezultati istrazivanja)

Upis u srednju Skolu jedan je od onih kljuénih koraka koji bitno odreduju daljnji tijek
zivota svakoga od nas. Mladi upisuju srednju Skolu jer tako sami zele i jer su svjesni da bez
zavrSene srednje Skole teSko mogu zadovoljiti svoje potrebe. Medutim, jednako su tako
svjesni da i s ovako organiziranom srednjom Skolom to mogu vrlo teSko jer odgojno-
obrazovni sustav koji treba biti servis u funkciji odgoja i obrazovanja nije dovoljno osjetljiv za
sve raznolike potrebe mladih.

Kljuéne rije€i: srednja Skola, odgoj

uvoD

Upis u srednju Skolu jedan je od onih kljuénih koraka koji nam bitno
odreduju daljnji tijek Zivota. Pogotovo je to vazno sada, u svjetlu najava o
obvezatnome srednjoSkolskome obrazovanju. Vazno je stoga znati zasto se
u€enici zavrSenoga osmoga razreda osnovne S$kole odlu€uju upravo za
odredenu Skolu; je li u pitanju socijalni pritisak ili zaista nastojanje da se
upisom u sasvim odredenu srednju $kolu zadovolje i sasvim odredene potrebe
djeteta. UpiSu li se u srednju $kolu, nije li nam vazno znati koliko su ucenici
njome zadovoljni, jesu li i u kojoj mjeri zadovoljili svoje potrebe. Kako kreirati
srednjoSkolsko obrazovanje, ako kod uéenika zanemarimo percepciju ovoga
dijela sustava.

Poznato je da uspjeh Covjeka u nekoj aktivnosti ovisi o tri skupine
¢imbenika: na jednoj su strani njegova znanja, vjestine i sposobnosti, drugo je
motivacija i tre¢e su vanjske okolnosti. Ako taj odnos prikazemo matematicki:

RADNI USPJEH = (ZNANJE, VJESTINE | SPOSOBNOSTI) x MOTIVACIJA x
VANJSKE PRILIKE

postaje jasnije da ako u nekoj konstelaciji okolnosti koje €ine neku radnu
aktivnost izostane bilo koji od ¢imbenika, odnosno ako je bilo koji ¢lan ovog
izraza jednak nuli, tada ¢e i radni uspjeh biti jednak nuli, odnosno uspjeha u
nekoj aktivnosti nece biti ako:

- ne postoje dostatna znanja, vjestine i sposobnosti za konkretnu aktivnost, ili

* Sinisa Brlas, prof., Industrijsko-obrtni¢ka $kola, Virovitica
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- ¢ovjek nije motiviran da se tom aktivno$éu bavi, ili
- vanjske prilike nisu dovoljno (ili uopée) poticajne da potaknu Covjeka na
aktivnost.

Dakle, dovoljno je da izostane bilo koji od ove tri skupine ¢imbenika i
pomaka u radu ne ce biti.

Budu¢i da i mnoge teorije (licnosti), kao Sto je npr. Maslowljeva
humanisticka teorija li¢nosti, naglaSavaju da je Covjek stvaralacko bi¢e, dakle
inherentna mu je stalna i nepresu$na potreba za aktivnoSéu (i kreativhoScu),
postaje jasno da Covjek prirodno tezi samoaktualizaciji koristeéi sve svoje
potencijale, a ne samo one koje potencira formalna drustvena uloga u kojoj se
nalazi.

Ali, stvaralacki potencijal pojedinca zahtijeva odredenu i ne bilo kakvu
okolinu i uvjete da bi se mogao slobodno razvijati i aktualizirati, a kako isti¢e
Maslow, proces formalnoga odgoja i obrazovanja moze biti Stetan za razvoj
ljudske kreativnosti jer moze otezavati ili €ak uniStavati urodenu kreativnost.
Kako kaze Fulgosi, "pojedinci ili djeca koja zive u sigurnoj, srdacnoj i zastitnoj
okolini lakSe ¢e razvijati sebe, svoje mogucnosti i zadovoljstvo koje proizlazi iz
procesa aktualizacije svojih potencijala, a takav je rast mogu¢ i ugodan samo
onda kada su zadovoljene potrebe ili kada zadovoljenje potreba nije ugrozeno"
(Fulgosi, 1990.).

Pa kako da u Skoli djelujemo u smjeru zadovoljenja potreba? | koje su to
potrebe? | tko sve u sustavu ima potrebe? Mnoga su pitanja, a odgovor i nije
tako daleko.

Dakle, ako se zapitamo zasto se Covjek u odredenom trenutku ponasa
tako kako se ponasa, odgovor na to pitanje lezi u njegovim potrebama.
Zapravo, svako nase ponasanje u svojoj osnovi pokretano je nekom potrebom
ili ¢ak skupom potreba. Ove su potrebe nasi motivi koji nas poti¢u da vlastite
aktivnosti usmjeravamo na odredeni nacin, u smjeru zadovoljenja tih potreba,
a naSe nastojanje (i sva ponaSanja koja iz toga proizlaze) da zadovoljimo
potrebe jest proces motivacije. "Motivima - poticajima, razlozima nazivamo sve
ono $to Covjeka pokrec¢e na aktivnost i usmjerava k cilju..." (Bili¢, 2001.).

Korektno poznavanje potreba koje imaju ucenici i koje su ih potaknule
da njihovo zadovoljenje potraze upisom u (srednju) Skolu (i u pojedino
zanimanje), ali i potreba koje imaju nastavnici u zelji da uspje$no poucavaju
treba biti na$ cilj ili jos prije, nasa misija.

Problem s poznavanjem potreba jest u tome §to ih je Cesto tesko
osvijestiti. Dok nam je za odredena ponasanja jednostavno utvrditi koje su nas
potrebe potaknule na njih, za dio ponaSanja teSko nam je dokuditi §to je u
njihovoj osnovi; do te mjere kako nam se €ini da ih nidta nije niti potaknulo,
iako to nikako nije toéno. Ovu teSkocu imamo svi, bez obzira na dob ili spol, ili
pak stupanj obrazovanja ili mjesto stanovanja. No ipak, mi odrasli na osnovi
zivotnoga iskustva s manje teSko¢a mozemo identificirati svoje potrebe nego
Sto to mogu mladi koji u buri svojega odrastanja i trazenja identiteta teSko
nalaze uzroke svojega ponasanja. |, §to sada? To je kljuéni trenutak u
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planiranju upisne politike na svim razinama; utvrditi Sto ¢emo svi mi dobiti, i
ucenici i Skole, upisom ucenika u srednju Skolu.

Dakle, samo ako poznajemo potrebe koje imaju nasi u¢enici, ako smo ih

osvijestili, moZzemo organizirati ponasanje i aktivnosti (Skolstvo i S§kolovanije) u
smjeru njihova zadovoljenja. Pa, ako nastojimo pomoc¢i ucenicima da
zadovolje svoje potrebe, potaknuli smo motivaciju kao proces zadovoljenja

potreba u€enika, a motivacija je preduvjet uspjeha.

PROBLEMI

1. Ispitati stavove u€enika o srednjoj skoli
2. Utvrditi motive za upisom u Skolu
3. Utvrditi stupanj zadovoljstva u¢enika srednjom Skolom
4. Ispitati zadovoljenje potreba ucenika u srednjoj Skoli

PRIBOR | POSTUPAK

Za potrebe je istrazivanja konstruiran anketni upitnik (u prilogu) s deset

pitanja. Anketiranje je provedeno u trima virovitickim srednjim Skolama;
Tehnickoj Skoli Virovitica, Strukovnoj Skoli Virovitica i Industrijsko-obrtnickoj
Skoli Virovitica, na uzorku od N=126 ispitanika oba spola, od prvoga do
trecega razreda.

REZULTATI | DISKUSIJA REZULTATA

Tablica 1. Uzorak ispitanika

Prvi Drugi Tredi Ukupno
razred razred razred ispitanika
Broj ispitanika 19 37 70 126
Tablica 2. Odgovori ispitanika (kvantitativni i u postotcima)
(apsolutni broj ispitanika za pojedini odgovor)
(postotak ispitanika za pojedini odgovor)
. nije i
prll}fel a b c |d odglc;vori— pitanje a b c d odgr:)l{/%rilo
1. |[115] 4 | 2 |4 1 1. 912 | 32 | 16 |32 0,8
2. | 78 | 4 |44 0 2. 61,9 | 3,2 |34)9 0
3. 10 | 38 |77 1 3. 7,9 | 30,2 | 61,1 0,8
4. | 21 [83/19 3 4. 16,7 | 65,9 | 15 2,4
5. [ 124 | 2 0 5. 984 | 1,6 0
6. | 45 |63 |16 2 6. 35,7 50 [12,7 1,6
7. | 65 |58 3 7. 51,6 46 2,4
8. | 53 |70 3 8. 421 | 55,5 2,4
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9. 13 [ 91 |17 9. 10,3 | 72,2 | 13,5 4

5
10. | 15 [ 84 |24 3 10. 11,9 | 66,7 | 19 2,4

Vizualnom inspekcijom dobivenih nalaza mozemo komentirati
postavljene probleme.

Prvi problem identificira stavove u€enika o srednjoj Skoli; u€enici jasno
percipiraju vaznost srednjoSkolskoga obrazovanja u zivotu (peto pitanje), ali ih
¢ak tre¢ina nema jasnu projekciju ocekivanja od srednje Skole (drugo pitanje),
a viSe od polovine smatra kako aktualno srednjoSkolsko obrazovanje nije
dobro organizirano (osmo pitanje).

Drugi problem odnosi se na motive koji su doveli do upisa; gotovo svi
ucenici izjavljuju kako su se u srednju Skolu upisali jer su sami tako Zzeljeli
(prvo pitanje), S§to se slaze s nalazima ranijih istrazivanja ove problematike
(www.zzjzpsz.hr), ali bi ih gotovo polovina, da je sada upis u srednju Skolu,
odabrala neko drugo zanimanje (sedmo pitanje). OcCito su o€ekivanja ucenika
zanimanjem u koje se upisuju bila nerealna, a informacije na kojima se
temeljio upis neadekvatne.

Zbog navedenoga, a vezano uz treci problem, tek je svaki peti u€enik
izri¢ito zadovoljan srednjom Skolom koju polazi, a ¢ak svaki Sesti izri¢ito je
nezadovoljan (Cetvrto pitanje). Niti znanja i vjesStine koje su stekli i razvili u
srednjoj Skoli nisu ispunila o¢ekivanja ucenika; samo ih je tre¢ina zadovoljna
time kolikim znanjem raspolazu (Sesto pitanje).

I na koncu, Cetvrti se problem odnosi na proces zadovoljenja potreba
ucenika u srednjoj Skoli. Ovdje su rezultati posebno dramatic¢ni jer ih samo
desetina smatra kako srednja Skola zadovoljava potrebe mladih ljudi (deveto
pitanje), a tek svaki osmi ucenik smatra kako srednja Skola zadovoljava i
njegove osobne potrebe (deseto pitanje).

ZAKLJUCAK

Ako znamo da je motivacija usko povezana s procesom zadovoljenja
potreba, ona je ustvari upravo to po definiciji, jasno je kako ucenici tijekom
Skolovanja teSko pronalaze unutarnje resurse kako bi se motivirali za odgojno-
obrazovni proces jer je iz dobivenih nalaza ocito kako srednja Skola nije
dovoljno osjetljiva za heterogene potrebe mladih, ne omoguéava dostatno
njihovo zadovoljenje te takvu srednju Skolu, prema misljenju u€enika, treba
mijenjati i drugacije organizirati.

Mladi upisuju srednju Skolu zato $to tako sami zele i zato §to su svjesni
da bez zavrSene srednje Skole teSko mogu zadovoljiti svoje potrebe. Medutim,
jednako su tako svjesni da i sa ovako organiziranom srednjom $kolom to mogu
vrlo tesko.

Odgojno-obrazovni sustav treba biti servis u funkciji odgoja i
obrazovanja, a da bi to zaista bio mora biti osjetljiv za sve raznolike potrebe
mladih.
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SUMMARY

MOTIVATION FOR HIGH-SCHOOL EDUCATION

(research results)

Enrolling high-school is one of the key steps in life. Young people start attending high-
school because they want to and because they are aware that if they do not finish it, they
cannot meet their needs. However, they are also aware that the current structure and
organization of high schools makes it very difficult to achieve, as the education system

should be in the function of education, but it is currently not sensitive enough to the diverse
needs of young people.

Key words: high-school, education

Primljeno: 6. lipnja 2007.
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PRILOG

Motivacija za $kolovanjem (anketni listic)

Uputa: Svima je poznato kako srednjoSkolsko obrazovanje nije obvezatno.
Ipak, vec¢ina mladih upisuje se u srednju Skolu, $to je dobro. Medutim, jesu li
svi i zadovoljni Skolovanjem? Ne znamo dok vas ne pitamo. Vrlo je vazno znati
jesu li mladi u srednjoj Skoli njome i zadovoljni. Stoga te molimo da iskreno (i
anonimno) odgovori$ na sliedeca pitanja kako bismo utvrdili razloge zbog kojih
su mladi upisali srednju Skolu, ali i zadovoljstvo mladih srednjom Skolom.

Spol (zaokruzit): MUSKI ZENSKI

1. |z kojih si se razloga upisao (upisala) u srednju Skolu?
a) tako sam zelio (Zeljela)
b) na to su me prisilili drugi
c¢) upisali su me bez mojega pristanka
d) zato Sto su i moji vrSnjaci upisali srednju $kolu
2. Smatras li da ¢e ti zavrSena srednja Skola pomo¢i u kasnijem Zivotu?
a) da, svakako hoc¢e
b) ne, ne ¢e mi pomoci
¢) ne znam §to da o¢ekujem

3. S kojom srednjom Skolom smatra$ da su najbolje moguénosti za uspjeh
u zivotu?
a) S gimnazijom
b) s trogodiSnjom strukovnom $kolom
¢) s Cetverogodisnjom strukovnom Skolom

4. Koliko si zadovoljan (zadovoljna) srednjom Skolom koju polazi§?
a) U potpunosti sam zadovoljan (zadovoljna)
b) djelomiéno sam zadovoljan (zadovoljna)
¢) nezadovoljan (nezadovoljna) sam

5. Sto bi preporuéio (preporuéila) uéeniku osmoga razreda osnovne $kole
vezano uz nastavak $kolovanja?
a) da se svakako upiSe u srednju Skolu
b) da se pokusa zaposliti sa zavrS§enom osnovnom Skolom

6. Kada zaista dobro razmisli$, jesi li zadovoljan (zadovoljna) time s kolikim
znanjem raspolaze§?
a) da, u potpunosti sam zadovoljan (zadovoljna)
b) samo sam djelomi¢no zadovoljan (zadovoljna)
¢) ne, nisam uopce zadovoljan (zadovoljna)

53




ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)

54

7. Da su sada za tebe upisi u prvi razred srednje Skole, bi li se ponovno
upisao (upisala) u istu Skolu?
a) da, bih
b) ne, odabrao (odabrala) bih neku drugu skolu

8. Mislis li da je srednjoSkolsko obrazovanje dobro organizirano?
a) da, dobro je organizirano
b) ne, nije dobro organizirano

9. Zadovoljava li srednja Skola potrebe mladih ljudi?
a) U potpunosti
b) djelomi¢no
¢) nikako

10. Zadovoljava li srednja $kola i tvoje potrebe?
d) u potpunosti
e) djelomi¢no
f) nikako
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UDK 371.3:811.163.42
Struéni ¢lanak

VESNA CRNKOVIC-NOSIC*

PROJEKT U NASTAVI HRVATSKOGA JEZIKA

U pokusaju inoviranja nastave hrvatskoga jezika u Gimnaziji «Matija Mesi¢» u Slavonskome
Brodu, ucenici Cetvrtih razreda (4.A, op¢a gimnazija i 4.E, jezitna gimnazija) u Skolskoj
godini 2005./2006. upoznali su znacajke projekta i projekine nastave. Ste€eno znanje
primijenili su radeci na projektu s temom Frazemi: a) Frazemi koje rabe ucenici gimnazije i b)
Frazemi koje rabe ¢lanovi obitelji u€enika.

Provedeno je samostalno istrazivanje: prikupljanje, odabir i sistematiziranje frazeoloske

gimnazijalaca (vjezba). Napravljena je kriticka analiza cjelokupnoga tijeka rada na projektu.
Projekt je zatim prezentiran u Skoli.

Ovim ¢lankom ponudili smo jedan od modela rada na projektima u nastavi hrvatskoga jezika.
Rad na projektu je osmisljen drugacije od uobi¢ajenoga, tradicionalnoga nacina stjecanja i
primjene znanja u $koli. Primijenjene su razli¢ite metode koje se zasnivaju na «iskustvenome
ucenju».

Projektna bi se nastava trebala povremeno primjenjivati u nastavi hrvatskoga jezika.

Klju€ne rije€i: projektna nastava, frazemi

1. UvVOD

Nastava je danas u naSim srednjim Skolama uglavnom tradicionalna. U
tradicionalnoj nastavi izlaganje nastavnika se kombinira s demonstracijom
razli¢itih nastavnih sredstava. Prevladavaju verbalne metode, vecinu
informacija iznosi nastavnik, a u€enici su pretezno u pasivnoj poziciji.
Tradicionalna nastava nastoji se inovirati, osuvremeniti. U suvremenoj nastavi
ucenik je stavljen u aktivniju poziciju; on samostalno istrazuje, otkriva i
prikuplja gradu (informacije), zatim je rasporeduje i sistematizira te za
prikupljenu i sistematiziranu gradu pronalazi najprimjerenije oblike i izraze.

U Hrvatskoj se za takvu nastavu rabe izrazi: rad na projektima, projekina
nastava, istrazivac¢ki usmjerena nastava, stvaralacka nastavai sl.

Rijec projekt je latinskoga podrijetla (projicere - baciti pred koga; pruziti),
a znacCi «nacrt, skica, razradeni plan, prijedlog za rad, postupak, znanstveno,
knjizevno ili umjetnicko djelo, zakonski tekst i sl.».

“ Mr. sc. Vesna Crnkovi¢ — Nosi¢, Gimnazija ,Marija Mesic¢*, Slavonski Brod
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Projekt je slozeniji, potpuno dovrSen zadatak s jasno postavljenim ciljem
Izrada projekta podrazumijeva istrazivanje

Rezultat, cilj projekta je odredeno djelo (tvorevina, izradevina)

Realizira se u duzem, toéno odredenome vremenskome periodu

Obicno uklju€uje vise sudionika ili jednu (viSe) skupina sudionika
Zahtijeva suradniju i uskladivanje svih sudionika ili skupina sudionika

oakwN~

Zadetnik ideje projekine nastave bio je ameri¢ki pedagog John Dewey?
(1859. - 1952.) koji se zalagao za obrazovanje usmjereno na dijete. PoCetkom
dvadesetoga stolje¢a upozorio je na Cetiri osnovna prirodna interesa kod
djece: interes za razgovor i kontakt s ljudima, interes za istrazivanje, interes za
stvaranje i gradenje te interes za umjetnicko izrazavanje. Ovi interesi i potrebe
djece trebali bi se ostvariti u Skoli. Buduc¢i da Skolski sustav nije bio u
mogucénosti zadovoljiti te potrebe, Dewey (i mnogi drugi pedagozi u Americi,
Engleskoj, Francuskoj, SSSR - u, Japanu i drugdje) ponudili su metodu
projekata u nastavi kojima su u nastavu uveli istrazivanje.

2. PROJEKT U NASTAVI HRVATSKOGA JEZIKA

Projekt u nastavi hrvatskoga jezika ima sljededi tijek:

1. Izbor teme za projekt. Tema treba biti zanimljiva, neistrazena (ili nedovoljno
istrazena), pomno odabrana da bi ucenici bili dovoljno zainteresirani i da bi
pokazali originalnost u njenoj obradbi.

. Priprema u€enika za odabranu temu

. lzrada plana istrazivanja Plan istrazivanja obuhvaca:

a) utvrdivanje vremenskoga roka za izradu cjelokupnoga projekta,
kao i pojedinih etapa projekta

odredivanje prostornoga okvira

c) definiranje zadataka

d) odredivanje odgovarajucih postupaka (metoda, tehnika) rada

e) podjelu u€enika u skupine
f) podjelu zadataka svakoj skupini u€enika

4. lzvodenje istrazivanja (ostvarivanje preuzetih zadataka):

a) prikupljanje grade (radnoga materijala, informacija i sl.)
b) usporedivanje prikuplijene grade
c) izvjeStavanje o rezultatima prikupljene grade

5. Objedinjavanje, odabir i usustavljivanje sakupljene grade

6. lzrada zavrSnoga dijela projekta, tzv. rezultat istrazivanja: panoi, plakati,

izloZzbe, web stranice, filmovi, predavanja, knjige, periodi¢ne publikacije i sl.

7. Kriticka analiza cjelokupnoga rada na projektu

[FJN\V]

b

~— — — —

! Opéa enciklopedija (1980.), svezak 6., Zagreb, Jugoslavenski leksikografski zavod, str. 642.
2 Muniiza, E. (2005.), Metoda projekata u teorijsko - metodoloskom okviru pedagogije pragmatizma.
Napredak, 146(3), 33.9 - 352.
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8. Prezentacija cjelovitoga projekta u ucionici, u Skoli i(li) u javnosti
9. Vrjednovanje projekta.

Projekt u praksi

1. Nastavnica je za temu predloZila Frazeme. Osnovnu temu podijelila je na
dvije podteme: a) Frazeme koje ucenici Gimnazije «Matija Mesi¢» rabe u
svakodnevnoj komunikaciji (u Skolskoj godini 2005./2006.) i b) Frazeme
koje rabe €lanovi obitelji u€¢enika

2. UCenici su za izabranu temu pripremljeni kroz obradbu ovih nastavnih
jedinica: Frazemi ( u kojoj su upoznali znacajke frazema, vrste frazema,
frazeologiziranje i frazeologiju), Leksikografija ( u kojoj su saznali §to je
leksikografski €lanak, vrste rje¢nika) i Hrvatski rje€nici (koja obuhvaca
povijesni pregled najvaznijinh hrvatskih rje¢nika od 16. do 20. stoljeca,
osnovne podatke o sastavljaima rje€nika i 0 samim rje¢nicima).

3. Plan istrazivanja:

a) Za izradu cjelokupnoga projekta utvrdeno je vremensko razdoblje od
2, 5 mjeseca. Za prikupljanje grade predvidena su dva tjedna; za
usporedivanje i izvjeStavanje o prikuplijenoj gradi dva tjedna; za
objedinjavanje, selekcioniranje i usustavljivanje dva tjedna; za izradu
plakata i rje¢nika frazema gimnazijalaca tri tjedna.

b) Istrazivanje ¢e se provoditi u Skoli i u obiteljima ucenika.

c) Svaki uCenik 4.A i 4.E razreda treba zapisati i donijeti $to viSe trazenih
frazema.

d) Predlozene su ove nastavne metode: razgovor, Citanje, pisanje,
usmeno izlaganje, pokazivanje, prakti¢ni rad, istrazivanje.

4. a) Ostvarivanje preuzetih zadataka odli¢no je obavljeno. U€enici su rado
suradivali, a u prikupljanju grade posebno su se isticali u€enici sa
slabim uspjehom.

b) Uslijedilo je usporedivanje i reduciranje istovjetnih i neprimjerenih
sakupljenih primjera frazema, kao i zapisa koji nisu frazemi.

c) Svaka skupina izvijestila je o rezultatima sakupljene grade. Koli€ina
frazeoloSke grade iznenadila je sve sudionike projekta; sakupljena su
482 frazema.

5. Frazeoio$ka grada je objedinjena, selekcionirana i sistematizirana u dvije
osnhovne podteme.
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hrvatski frazeoloski rie€nik gimnazijalaca (vjezba).

a) Pregledni plakati. Dva pregledna plakata predo&avaju izbor frazema
koje rabe ucenici Gimnazije «Matija Mesi¢», dok druga dva
predocCavaju izbor frazema koje rabe ¢lanovi obitelji u¢enika.

b) Prvi nose naslov Frazemi gimnazijalaca, a drugi Frazemi iz naSe
svakodnevice.

c) Mali hrvatski frazeolo$ki rie€nik gimnazijalaca (viezba).

U predgovoru rije¢nika dana je definicija frazema, zatim se navode vrste
frazema iza kojih slijedi objasnjenje kako pronaci odredeni frazem.

Buduéi da su frazemi «skupovi s vise sastavnica»®, uobitajeno je da se
obraduju pod jednom svojom sastavnicom. Frazemi su u rje€niku smjesteni i
obradeni po abecednome redu prve sastavnice, to jest prve rije€i u frazemu.
Uz svaki frazem u€enici su dali svoje tumacenje njegovog znacenja.

Navedeni frazemi su uzeti iz svakodnevice u€enika gimnazije, dakle od
izvornih govornika. Glavno nacelo za uvrStavanje frazema u ovaj rje¢nik bila je
njihova suvremenost i ¢esta uporaba. Vrijednost rie€niku daju primjeri novih
veza rijeCi koje su dobile status originalnih frazema, kao i tumacenja novih i
ponekih dosad poznatih frazema. Originalni frazemi ucenika oznaceni su
zvjezdicom. Zastupljeni su pretezno kolokvijalni i Zargonski frazemi dok su
knjiski rijetki.

Mali frazeoloski rje¢nik gimnazijalaca samo je Skolska vjezba, pokusaj
primjene znanja iz jednog podruc¢ja hrvatskoga jezika u slavonskobrodskoj

.......

Veze rijeci koje su dobile status originalnih frazema gimnazijalaca
(izbor):

- BISTAR KAO IZVOR - ne imati grijeha

- BITIHEROJ DANA - dobiti najviSe jedinica u jednom danu

- BITI SPALJEN - biti otkacen

- BITI ZAKON - netko je u pravu ili je nesto jako dobro

- DANAS NISTA - u€enik ne zeli odgovarati

- FRKA I PANIKA - naporna i zahtjevna situacija

- GLAVNO DA JE DZABE (DZABALIJA) - besplatno se najesti i napiti,
kvaliteta nije bitna

- GLEDATI SMRT U OCI - suoéiti se s teSkom situacijom

- IMATI DVA DATUMA - ne morati odgovarati tre¢i predmet u jednom danu

- ISKEMIJATINESTO - uspjesno se izvuci iz teske situacije

- LUD KAO SIBA - biti zafrkant

- LUD KAO SMAJSER - zanimljiv i smijesan

- NE SKOLOVATI SE JEDAN DAN - ne i¢i jedan dan u $kolu
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- NJEGE TE NJEGE - tu i tamo

- OD ADAMA DO EVE - ukratko, sazeto

- POLJULJATI EGO - izgubiti samopouzdanje

- POVUCI SUMUS SUMARIUS - prestati razmisljati o nekom neugodnom
dogadaju

- PRIDRUZITI SE KOLEGI - dobiti jedinicu

- PUNO RIBA U MORU - puno djevojaka na jednom mjestu

- RAZBITI SE KAO VJEVERICA - napiti se

- STAJATI ISPRAVLJEN - prihvatiti vlastitu pogresku

- TAKO TRU - nesto je jako vjerodostojno

- UBITI SE KAO DEVA (SMAJSER) - napiti se.

7. Kriticki je analiziran cijeli tijek rada na projektu.
Ucenici su istaknuli ove dobre strane rada na projektu:

neuobi€ajen i zanimljiv na¢in samostalnoga istrazivackoga rada
visoka motiviranost u€enika

poticanje intelektualne radoznalosti

uvazavanije individualnih sposobnosti i razlika u¢enika

iskustvo skupnoga rada

razvijanje suradni¢koga odnosa izmedu ucCenika u skupini, kao i
izmedu u€enika i nastavnika

razvijanje (samo)odgovornosti

postivanje zadanih vremenskih rokova

upoznavanje i primjena razli€itih metoda rada

rieSavanje nepredvidenih problemskih situacija

nova pozicija u€enika - ucenik se nalazi u prvom planu (u samom
sredistu),a nastavnik u drugom (nastavnik je postao partner)

primjena znanja iz hrvatskoga jezika (leksikografija, pravopis, analiza i
dr.).

UcCenici su istaknuli ove slabe strane rada na projektu:

slozenost i zahtjevnost koja je rezultirala odustajanjem ucenika sa
slabijim uspjehom od daljnjega rada

nedostatak vremena, neuskladenost rada na projektu sa S$kolskim
obvezama u redovitoj nastavi.

8. Cjelokupni projekt prezentiranje u razrednim odjelima 4.A i 4.E razreda.
Pregledni plakati postavljeni su u izlozbene ormari¢e u predvorju Skole.

9. Rad na projektu (u pojedinim etapama i u cijelosti), kao i zavr$ni radovi
(plakati, rje¢nik) ocijenjeni su najvis§im ocjenama. Ucenici su bili veoma
zadovoljni sudjelovanjem u radu na ovome projektu; posebno su isticali
stjecanje novih iskustava.
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3. ZAKLJUCAK

PokuSavajuéi osuvremeniti nastavu hrvatskoga jezika u Gimnaziji
«Matija Mesi¢» u Slavonskom Brodu, ucenici Cetvrtih razreda (4.A, opca
gimnazija i 4.E, jezicna gimnazija) usvojili su teorijska znanja o projekiu i
projektnoj nastavi, nakon ¢ega su svoje znanje primijenili rade¢i na projektu s
temom Frazemi.

Rad na projektu donio je primjenu razli¢itih metoda koje se zasnivaju na
tzv. «iskustvenom ucéenju». Ove metode podrazumijevaju ucenje na temelju
vlastitoga iskustva i komunikacije sa stvarnoséu®. U takvom radu povec¢ava se
motiviranost, intelektualna znatiZelja i odgovornost u€enika. Mijenja se pozicija
ucenika i nastavnika. U¢enik se nalazi u samome sredistu, a nastavnik postaje
partner koji vodi i usmjerava projekt. UoCene su i neke druge dobre strane
rada na projektu. Stoga bi se rad na projektima trebao povremeno primjenjivati
u redovitoj nastavi hrvatskoga jezika, kao i u drugim oblicima nastave -
izbornoj i dodatnoj nastavi.
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SUMMARY
PROJECTS IN TEACHING CROATIAN

In an attempt to introduce new teaching methods into Croatian language classes at the
Matija Mesi¢ secondary school in Slavonski Brod, the fourth - grade (senior) students, from
the general - program and languages program departments were informed about projects
and project work. They applied their knowledge and skills to a project dealing with Croatian
phrases and idiomatic expressions used by 1) the students and 2) the members of their
families.

Their independent research into the subject involved collection, selection and
svstematization of the phraseological material. Informative posters and a short students'
phraseological dictionary were produced as the most important results of the participants
work. A critical analysis of the whole project was carried out and, finally, the project was
presented at school.

* Kvriacou, C. (2001), Temeljna nastavna umijec¢a, Zagreb, EDUCA 52.
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The project work model described in this article differs from the traditional teaching and
learning methods and procedures applied to Croatian language classes in Croatian schools
in that its methods are based on the so-called experiential learning.

This experience shows that the project work method should be occasionally applied to
Croatian language classes in Croatian schools.
Key words: project teaching, idioms

Primljeno: 9. oZujka 2007.
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UDK 371.3:811.163.42
Struéni ¢lanak

ANDRIJANA SILI*

PISMENE VJEZBE U NIZIM RAZREDIMA OSNOVNE SKOLE

Sposobnost pismenoga izrazavanja nije obi€¢na vjestina, to je svjestan i promisljen rad koji
se temelji na znanju, sposobnostima i vjestini. Pismeno izrazavanje treba neprestano poticati
u vezi s promatranjem sadrzaja i posredne stvarnosti. Ucenike treba navikavati da biraju
pravilne jezi€ne oblike, da svoje misli iznose lijepim i potpunim reCenicama te da misli i
pojedinosti navode sustavno i suvislo.

Klju€ne rijeci: pismo izrazavanje

uvoD

Kao metodicki termin pismenost ima precizno znacéenje. Oznacava
jedno podrucje nastave hrvatskoga jezika i knjizevnosti. Stoji u tijesnoj svezi s
govorom (govornih vjezbi), nastavom gramatike i pravopisa, nastavom
stilistike i nastavom knjizevnosti.

ViSestrukost svrhe nastave hrvatskog jezika u osnovnoj Skoli postize se
ostvarivanjem ciljeva nastave hrvatskog jezika. Svrha pismenih vjezbi u nizim
razredima osnovne Skole je sljedece:

e osposobljavanje za govorenje, Ccitanje i pisanje u sklopu
propisanih normi za pojedine razrede;

e osposobljavanje u€enika za govorenu i pisanu komunikaciju
kao i za kulturu svakodnevnoga zivota:

* razvijanje usmenoga i pismenoga izrazavanja vlastitoga odnosa
prema sveukupnoj stvarnosti.

Metodika nastave pismenosti preporu¢a mnoge vrste pismenih radova,
postupke, oblike, sadrzaje kao i mnoge zahtjeve. Svaka pismena vjezba ima
svoju neposrednu zadacu i svrhu. Ostvaruju¢i pojedinaéne zahtjeve na
svakodnevnim primjerima postupno se ostvaruju opce zadace koje se odnose
na duzi rok.

PISMENI RAZVOJ SKOLSKE DJECE

Djeca zive u velikim skupinama (razredi, $kola, djecje skupine na ulici)
u kojima valja neprestano govorno komunicirati. U tim velikim skupinama
dijete sve viSe razvija govornu komunikaciju koja se osniva na raznolikom
rje€niku i razradenoj re€enicnoj strukturi.

* Andrijana Sili, dipl. uciteljica, Osnovna $kola Josipovac, Josipovac
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U Skoli djeca usvajaju pismeni govor. Djeca ne samo da sluSaju i Gitaju
odlomke pismene komunikacije ve¢ se i sama pocinju pismeno izrazavati.
Povratna informacija u toj pismenoj govornoj komunikaciji veoma je izricita i
stimulativna; to su ocjene djecjih pismenih radova, nastavniCke korekcije
ucinjenih pogrjesaka, pohvale ili prijekori i upute nastavnika.

Skolska djeca mnogo vremena provode sluSaju¢i radio, gledajuci
televiziju, a govor koiji tu €uju sluzi im kao uzor kojemu se u svome izrazavaniju
nastoje pribliziti. Zato je i razumljivo da jezik televizije znacajno utje¢e na
djecji govorni razvoj.

Skolsko dijete postaje i Citatelj knjiga, novina i ¢asopisa. Nije svejedno
kakvo §tivo Citaju: ako je to dobra lektira onda ée govorni razvoj biti uspjesniji,
a ako su to pretezno stripovi, u djece se nece osobito razvijati ni rje€nik ni
reCenicna struktura.

U osam do deset godina op¢ega osnovnoga Skolovanja govor se djece
toliko razvije da je na kraju tog razdoblja jednak govoru odraslih. Tako se po
jednoj procijeni, tzv. pasivni rie¢nik djeteta, koji na pocetku Skolovanja iznosi
desetak tisuca rijeci, do kraja osnovnoga $kolovanja povec¢ava na pedesetak
tisu¢a rije€i. Moze se zakljuCiti da mladi na kraju osnovnoga Skolovanja
ovladaju desetinom cjelokupnoga rie¢nika svoga jezika.

Na pocetku Skolovanja aktivan rje¢nik Skolskoga djeteta iznosi tek
nekoliko tisu¢a rijedi, a na kraju osnovnoga Skolovanja oko deset do dvanaest
tisuca rijeci.

Govorni se razvoj Skolske djece ocituje i u brojnim drugim pojavama;
jedna je da se djeca pocinju sluziti "slangom, nacinom izrazavanja
nestandardnim izrazima.

Pokazatelj je govornoga razvoja Skolske djece i pojava tajnih jezika,
pretvaranje normalnoga izrazavanja u nekakav "tajni" jezik.

Ucenik se ne moze odjednom osposobiti za odredeni oblik
pismenoga izraza. Pocinje se s najobi¢nijim mehani¢kim prepisivanjem, a
zavr§ava samostalnim i slobodnim pismenim izrazom.

Rosandi¢ navodi sljedecée etape u razvoju pismenoga izraza:

1. ludic¢ka faza — dijete dozivljava svijet kao igru

2. faza pojacane intelektualne radoznalosti — javlja se interes

za svijet oko sebe, ali i dalje je prisutna masta

3. sposobnost apstraktnoga misljenja i stvaralackoga odnosa prema

svijetu — snazne emocije i proturje¢je misaonih nespokojstava.

Nastava pismenosti mora uvazavati znacajke pojedine dobi i mora
pokretati u¢enikov doZivljajni svijet.

Na pocetku §kolovanja djeca se sluze re€enicama koje imaju prosje¢no
Cetiri ili pet rije€i. Sto su starija izrazavaju se i duzim recenicama. U jednom
istrazivanju koje je provedeno 1961. godine ustanovljeno je da se u ispitivane
djece duzina recenica, u djec¢jima pismenim sastavima poveéava za priblizno
jednu rije¢ godisnje.

Za uspjeSno pismeno izrazavanje i stvaranje potrebno je svladati
hrvatski knjizevni jezik kako bismo ucéenika osposobili na pravilno, jasno i
korektno izrazavanje; poStovanje gramatike i pravopisa. Potrebno je ucenike
osposobiti da unose u pravilno jasno i korektno izrazavanje elemente
pjesni¢koga jezika.
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Proces opismenjavanja pocinje od prvoga dana polaska u Skolu, a
cjelokupni daljnji rad obuhvaéa mnogobrojne vrste i oblike vjezbi i sastavaka.
On trazi poStovanje niza pedagoSko-psiholoskih i didakticko-melodickih
zahtjeva od kojih se na prvo mjesto mogu staviti: primjerenost, postupnost i
sustavnost.

Realizacija nastave pismenosti zahtjeva promisljeni sustav — plan.

ZADACE NASTAVE PISMENOSTI

Zivotna potreba, uloga jezika u zivotu pojedinca i druStva i njegova
funkcija u odgoju i obrazovanju namecu nastavi pismenoga izrazavanja vazne
i mnogostruke zadaée. Mozemo ih sazeti u jedinstvenu svrhu: uéenici trebaju
steéi puno razumijevanje jezika i sposobnost da se njime sigurno i viesto sluze
u razli¢itim zivotnim situacijama.

Ucenike treba sustavno, sviesno i planski uéiti pismenom izrazavanju, a
cjelokupna nastava utjeCe na razvijanje pismenosti ucenika. Pismenost se
javlja kao sredstvo ucenja i sporazumijevanja.

Pred nastavom pismenosti stoje mnoge sloZzene zadade.

Poznavanje sadrzaja osnovni je zahtjev za uspjeSan rad. U¢enici moraju
imati jasne predodzbe o predmetu ili pojavi o kojoj piSu. Do njih se dolazi
svestranim promatranjem, razmisljanjem i uoavanjem bitnoga, sporednoga
itd.

Djeca rado piSu o sadrzajima koji su povezani uz njihov svakodnevni
dozivljajni svijet — potrebno je stvoriti uvjete da uéenici na osnovi interesa
osjete potrebu da nesto izraze i da pronalaze izrazajna sredstva za svoj izraz.

Ucenike treba navikavati da biraju pravilne jezicne oblike, da rijeci
skladno nizu i da svoje misli iznose lijepim i potpunim re¢enicama. "Navikavati
ih da razmisljaju o gramati¢kim kategorijama, da upotrebljavaju one oblike
koje zahtjeva smisao i zna€enje sadrzaja."

Da bi se ostvarile opée zadace, potrebno je ostvarenje pojedinacénih
zadacéa na svakodnevnim primjerima. Posebne zadace nastave pismenosti
mogu se svesti na sljedete;

1. ucdenici trebaju svladati jezicne zakonitosti i sluziti se pravilnim
gramati¢ko-pravopisnim oblicima
2. usvajati nove rijeci i izraze — razvijati aktivni rje¢nik
3. misli oblikovati pravilnim i lijepim re€¢enicama
4. reCenice skladno povezivati i nauciti sastavljati vece logicke cjeline
5. pisati po planu — sluziti se svim vrstama planova te ih samostalno
praviti
osposobiti u€enike za reproduktivnho i stvaralacko prepri¢avanije
teksta
7. nauciti promatrati i opisivati stvari i predmete oko sebe
8. slozenije sadrzaje iz neposredne i posredne stvarnosti nauciti lijepo
pismeno oblikovati, opisivati ih i o njima sastavljati
9. naucditi lijepo iznositi sadrzaje koje su osobno dozivjel
10. pisati i sastavljati sadrzaje na osnovi maste
11. sluziti se svim oblicima poslovnih i informativnih sastavaka te ih
0sposobiti za poslovno pismeno kontaktiranje
12. slobodno i samostalno pisati na osnovi zadane teme ili prema

o
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individualnomu izboru teme

13. sluziti se podjednako dobro, svakodnevnim poslovnim jezikom, a po
potrebi i poetskim nacinom izrazavanja

14. razviti kod uéenika osjecaj i smisao za to¢nost

15. razviti kritiCki odnos prema vlastitim pismenim radovima — uocavati
nedostatke, ispravljali pogrjeske itd.

16. posebno usmijeravati one ucenike koji pokazuju sposobnost i
sklonost za lijepo i bogato izrazavanije.

Sve ove zadac¢e moguce je ostvarivati: - motivacijom

- prakti¢nim govornim i
pismenim vjezbama

- osnovnim obavijestima s
podrucja pravogovora,
pravopisa, lingvistike,
obavjesne teorije i stilistike.

Iz navedenih zadaca vidljivo je da pismeno izraZzavanje zahtijeva velike
napore, te ga treba provoditi sustavno i postupno.

OBLICI PISMENIH RADOVA

Suvremena metodika nastave pismenosti proklamira princip interesa.
Zlatno pravilo suvremene metodike nastave pismenosti: imati Sto izraziti,
osjecati potrebu to izraziti i pronaci odgovarajuca izrazajna sredstva. _

NajopSirniji prikaz pismenih vjezbi i sastavaka dao je Milivoj Cop u
knjizi Pismene vjezbe i sastavci, a koje bismo mogli svrstati u ovaj sustav:
< Vezane pismene vjezbe

> Prepisivanje

» Diktati

KD
*

VVVVYVY VYV

autodiktati

kontrolni diktat

diktat za predusretanje pogreSaka

diktat za uvjezbavanje neposredno naucenoga
gradiva

izborni diktat

diktat s preinacivanjem

slobodni diktat

stvaralacki diktat

% Poluvezane pismene vjezbe i sastavci

PrepriCavanje proznih i pjesnickih tekstova

Opisivanje, izvjeStavanje i pripovijedanje na osonovi
promatranja

Pismeni sastavci o sadrzajima neposredne stvarnosti
Opisivanje posredne stvarnosti

Opisivanje dozivljaja

Sastavci na osnovi glazbenoga dozivljaja

Opisivanje i pripovijedanje po masti
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% Slobodni pismeni sastavci
> Po zadanoj temi
» Po samostalnom izboru teme izmedu dvije ili viSe
zadanih tema
> Prema samostalno izabranoj temi iz srodnoga podrucja
> Prema individualnomu izboru teme
Pismene vjezbe sluze za razvijanje tehnike pisanja, a primjenjivanje
gramatike i pravopisa, za rad na rje¢niku, stilu i kompoziciji. Pismeni sastavci
su uceniCki samostalni, viSe-manje kreativni radovi, u kojima udenici
primjenjuju ono $to su stekli u pismenim vjeZzbama. Izmedu vjezbe i sastavka
ne moze se uvijek postaviti oStra granica — svaki sastavak ujedno je i viezba,
kao §to su i pismene vjezbe put k slobodnim sastavcima.
Izmedu vezanih, poluvezanih i slobodnih pismenih radova takoder se
ne mogu povucéi ostre granice. Radi se samo o grubom postrojavanju raznih
oblika u spomenute klase po principu samostalnosti i slobode rada.

PLANIRANJE PISMENIH RADOVA

U podrugju pismenoga izrazavanja programom su odredeni oblici i
sadrzaj vjezbi. Unutar pojedinih oblika vjezbi poveéavaju se zahtjevi iz
razreda u razred Cime je ostvaren kontinuitet ucenja i vjezbanja u
pismenom izrazavanju. Program nastavnike upucuje i usmjerava na
aktivan, postupan i sustavan rad.

U svakom razredu postoje odredene moguénosti izrazavanja, zbog
¢ega nastavnik mora izraditi vlastiti plan pismenih radova za pojedini
razred.

Plan ne treba shvatiti kao gotov uzorak, on ima orijentaciono
znacenje. Svaki nastavnik moze izvrsiti sliéno planiranje, a uz to i zadatke
pismenog rada, trajanije itd.

Valja napomenuti da mnoge vjezbe mogu i¢i i prije nego Sto su
navedene u planu, u jednostavnijoj formi i s manjim zahtjevima.

ISPRAVLJANJE PISMENIH RADOVA

Ispravljanje se sastoji u tome da nastavnik upozori u€enika na
pogrjeSku. Upozoriti ga moze pisanom primjedbom ili konvencionalnim
znakom.

Znakovi za pogrjeske:

T . pravopisna
L sastavljeno — pogriedka
, 3 gramaticka
I rastavljeno = sogrieska
10 novi redak -——— stilska pogrjeska
\/ nedostaje nesto | netoéno
() nepotrebne rijedi | nerazumljivo
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X pogriean red rijeéi || navodni zakovi

~ nepotrebni znakovi |

] pogrjesno | prestilizirati rijeCi
I

rastavljanje

Ucenici moraju biti obavijeSteni o znaenju pojedinoga znaka. Ako je
potrebno poblize usmijeriti uCenikovu pozornost na pojedine pogrieske,
mozemo pisati i kratka upozorenja: Zasto? Gdje? Tko? Razjasni? Dokazi! Sto
jos? itd.

Na kraju sastavka ucitelj treba napisati i kratko obrazlozenje ili
napomenu. Napomene trebaju biti kratke i jasne.

OCJENJIVANJE PISMENIH RADOVA

Rad na pismenom izrazu je svjestan i promisljen rad koji se temelji
na znanju, sposobnostima i vjeStini. Pismenost je rezultat dugog,
postupnog i sustavnog ucenja i viezbanja. Njegovo primarno znacenje je
da je netko usvojio odredeni grafijski sustav, tj. da se sluzi pismom kao
sredstvom sporazumijevanja.

Ocjena je mijerilo uéenikova znanja, ali i pedagoSka mjera
vriednovanja uc¢enikova zalaganja i napretka.

. Da bismo $to toénije i pravednije ocijenili uéenikovu pismenost, potrebno
je:

1. &esto mijenjati oblike pismenih radova

2. uzimati u obzir §to vise elemenata pri davanju globalne ocjene.

Da bi to postigao, ucetelj mora biljeziti stalno i sustavno podatke o
sastavcima.

ZAKLJUCAK

"Pazljivi istrazivadi nastojali su pokusima dohvatiti razliku izmedu
pismenog i nepismenog Covjeka. Pokazalo se, a kako bi i moglo drukdije, da
biti pismen" znaci prije svega mogucnost uklju¢enosti pa sama Ccinjenica
umije¢a pisanja nije dovolina za odredivanje razlka u spoznajnim
mogucnostima. One ne nastaju odmah i nuzno. Nisu dakako, ni nasljedne:
pisanje se uéi." (Nadezda Cacinovi¢-Puhovski)

Usmeni govor ima svoju vaznost u ljudskoj komunikaciji, ali pismeni ima
jo$ vecu jer sluzi komunikaciji ljudi i izvan vremena i prostora.

lako nastava pismenosti predstavlja posebno podru€je u prakti¢noj
izvedbi, moramo je vezati uz cjelokupni rad u nastavi hrvatskoga jezika i
drugih predmeta. U svim aktivhostima nastavnik mora pronalaziti niz
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elemenata za unaprjedivanje sposobnosti pismenoga izrazavanja. Naravno,
prema prilikama i situaciji, sustavno i kontinuirano.

Pismenost nije steéena sposobnost. Stoga, uéenike treba sustavno i
kontinuirano osposobljavati da budu uspjesni u:

+ izboru izrazajnih sredstava (stilu)
+ gramatici i pravopisu (pravilnom pisanju rijeci)
o strukturi izraza (kompoziciji).

Vjezbanjem ucenike treba osposobiti da svjesno usvojena znanja
poprime prakti¢nu mo¢.

Da bi postigli $to bolji rezultati, ucitelj ¢e koristiti razne sadrzaje, metode,
sredstva i oblike rada Sto ée kod ucenika pobuditi veéu motiviranost,
zainteresiranost za rad, a time pridonjeti efikasnijem ostvarivanju zadataka i
cilieva koje nosi nastava pismenosti.

Moglo bi se na kraju re¢i da je biti ucitelj vrlo odgovorno i nimalo lako
zanimanje. On mora biti i uditelj — prenositelj znanja, ali i odgoijitelj - prenositel;
svih pozitivnih kvaliteta koje je potrebno usaditi u jedno takvo malo bice.
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SUMMARY
WRITING EXERCISES IN PRIMARY SCHOOL
Writing skill is not just an ordinary skill, it is a voluntary activity based on knowledge,
ability and skills. Students should be constantly motivated to observe the immediate reality and
content, chose correct linguistic forms, express themselves using complex sentences, and express
their thoughts and details in a systematic and coherent way.

Key words: writing skill

Primljeno: 11. svibnja 2007.
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Struéni ¢lanak

MAGDALENA DELAS*
DRAGICA DRAGUN

RECEPCIJA ANDERSENOVIH BAJKI | METQDIéKA
INTERPRETACIJA BAJKE RUZNO PACE
U NIZIM RAZREDIMA OSNOVNE SKOLE

Bajka, prostor ¢udesnog i neobi¢nog, isprva se slusa, potom ¢&ita i uci. Prije nego su
uklju€eni u Skolski sustav djeca znaju za Hansa Christiana Andersena i njegove bajke. U
nizim razredima osnovne Skole kao lektirno se djelo predlaZze bajka RuZno pace. Rad
donosi spoznaje o recepciji Andersenovih bajki, do kojih se doslo anketnim upitnikom, i
metodic¢ki model interpretacije bajke RuZno pace u drugom razredu osnovne Skole.

Kljuéne rijeci: bajka, Hans Christian Andersen, Ruzno pace

1. Uvod

Bajke otvaraju djeci ¢udesan svijet maste. Prepune su cudesnih dogadaja i
zanimljivih likova, €iji nam postupci otkrivaju dobrotu, plemenitost, ljubav, zlo,
mrznju, sre¢u i nesrecu. U bajkama je zlo zasluZzeno kaznjeno, a dobrota nosi
nagradu. Bajkoviti svijet op&injava djecu i odrasle', &ini nam se podjednako kao i
same bajkopisce. Hans Christian Andersen, ponajbolji predstavnik bajke,
prihvaéen kao nacionalni pisac®, dodiruje prostore narodne Grimmove pride i
carrollovske fantasti¢ne prie. Andersenov je opus velik’, a medu njegovim
bajkama najpoznatije su RuZno pace, Mala sirena i Djevojcica sa Zigicama.

* Magdalena Delas, prof., Osnovna $kola ,Matija Gubec” Jarmina,
Mr. sc. Dragica Dragun, asistentica, Filozofski fakultet Osijek

! Upravo je odraslima sve ¢eSc¢e potreban prostor ¢udesnoga i neobi¢noga kao zamjena za zbilju,
utjeha koja se nalazi izvan realnoga svijeta. 3

Da bajka postaje u odrasloj dobi iznimno zanimljivo §tivo pokazuje i bestseler Zene koje trée s
vukovima Clarisse Pinkola Estés, priznate znanstvenice, pjesnikinje, jungovske psihoanalitiCarke
koja se bavi i bajkom RuzZno pace. Ona istiCe vazan aspekt ove bajke — potvrdivanje duhovnog
identiteta, koja osobi donosi vitalnost u odrasloj dobi.

,Od mnogih ¢uda s Andersenom jedno je potrebno posebno istaknuti: onoga ¢asa kad je

Andersen preveden na neki nacionalni jezik, on postaje nacionalni pisac, djeca tog naroda
prihvacaju ga kao svog pisca i njegove price utjeCu na razvoj knjizevnog stvaranja za djecu u toj
nacionalnoj knjizevnosti* M. Crnkovi¢ — D. Tezak, Povijest hrvatske djecje knjiZzevnosti od pocetaka
do 1955., Znanje, Zagreb, 2002., str. 57.
8 Ana Pintari¢, u Bajkama, pregledu i interpretacijama (1999.), navodi da je Andersen napisao 156
bajki ¢ije je ishodiste u danskim narodnim pri¢ama i motivima narodnih legendi, a nekoliko ih je
nastalo i pod Hoffmannovim utjecajem; no najveéi broj je onih koje je napisao na osnovi svoje
maste.
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U Andersenovim je bajkama mnogo manje nasilja nego u Grimmovim pa se
CeSce pripovijedaju djeci mlade zivotne dobi. Andersen likove stavlja pred razliCite
situacije i kusnje. U njegovim bajkama dobro i pravda prevladava nad zlim, ljudske
vrline i mane, pravilni i nepravilni ljudski postupci su transparentni.

Bajka je tekst s kojim se dijete susrece i prije Skole, a u skoli se obraduje i
time proSiruje spoznaja. Rad se sastoji od dva dijela, prvi dio rada odnosi se na
recepciju Andersenovih bajki, a drugi dio rada donosi obradu bajke RuzZno pace u
drugom razredu.

2. Recepcija bajki Hansa Christiana Andersena

Recepcija bajke ovisi 0 nekoliko ¢imbenika: o djetetu, o posredniku — roditelju ili
odgoijitelju, o komunikacijskoj situaciji. Milivoj Solar piSe da ,bajke djeci uopce ne
treba tumaditi, jer ih ona nau€e razumijevati tijekom upornog pripovijedanja koje
zahtijeva i stanovito slusanje** Djeca—recipijenti razlikuju svijet bajki od stvarnoga
svijeta, a komunikacijski ¢in pripovijedanije, ¢itanje/sluSanje u tom je procesu bitan,
on je stvaralacko—komunikacijski ¢in koji ¢e rezultirati paméenjem.

IstraZivanjem ¢e se pokuS$ati ispitati recepcija Andersenovih bajki i utvrditi poznaju
li likove i bajke Hansa Christiana Andersena, mogu li u€enici na temelju opisa
prepoznati lik i bajku te znaju li koji likovi imaju dobre, a koji loSe osobine i slazu li
se s njihovim ponaSanjem prema pojedincu i svijetu.

Metodologija istrazivanja
Postupci

Anketa je provedena u Osnovnoj Skoli "Matija Gubec" u Jarmini. Ispitanici su bili
uéenici nizih razreda. Svi ucenici su popunjavali isti anketni upitnik. U€enicima
prvog razreda Citano je pitanje po pitanje, potom su na njega odgovarali (kako bi se
izbjegle potesSkoce, ukoliko jos svi ne znaju Citati i pisati sva slova). Na anketnom
listicu nalazilo se 6 pitanja otvorenog i zatvorenog tipa.

Uzorak

Anketirano je ukupno 69 ucenika. Dob ucéenika koji su anketirani je od Sest do
deset godina. Sedam ucenika ima Sest godina, trinaest u¢enika ima sedam godina,
dvadeset uCenika ima osam godina, sedamnaest uCenika ima devet godina i
dvanaest ucenika ima deset godina. Ukupno je ispitano trideset i osam ucenica i
trideset i jedan ucenik. Osamnaest ucenika je iz prvog, drugog i Cetvrtog razreda, a
petnaest je uéenika iz treceg razreda. Svi su u€enici popunjavali isti anketni upitnik.

4 Milivoj Solar, Smrt Sancha Panze, Zagreb, NZMH, 1981, str. 187.
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BROJ UCENIKA
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Prikaz br. 1. Dob djece obuhva¢ene anketom

BROJ UCENIKA

06 godina E7 godina 008 godina 009 godina M 10 godina

Prikaz br. 2. Spol u€éenika obuhvacenih istrazivanjem
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40%
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DJECACI

DJEVOJCICE
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Rezultati interpretacije

Na postavljeno pitanje, vole li &itati bajke, veéina je pozitivno odgovorila. Sezdeset i
Cetiri u€enika voli Citati bajke, a njih devet ne voli. Bajke ne vole Citati dva ucenika
iz prvog razreda, po jedan ucenik iz drugog i treCeg razreda i pet ucenika iz
Cetvrtog razreda. To znaci da 92% ucenika od prvog do Cetvrtog razreda voli Citati
bajke, a samo 8 % ne voli.

Prikaz br. 3. Vole li ucenici citati bajke
100% - 92%

80%
60%
40%
20% 8%

0% ] ]

BROJ UCENIKA

| OVOLE CITATI BAJKE B NE VOLE CITATI BAJKE |

Koje bajke vole ditati vidljivo je iz slijedeCeg grafickog prikaza. Izbor bajki je
raznolik. Ucenici najviS8e vole ¢itati Andersenove bajke, i to u svim razredima
podjednako.

Prikaz br. 4. Najdraza bajka

60% 1

50%

40%

30% A

20% A

0% A

1. RAZRED 2. RAZRED 3. RAZRED 4. RAZRED
[0 MALA SIRENA B CRVENKAPICA

O IVICA | MARICA O TRNORUZICA

B PEPELJUGA O SNJEGULJICA

B TRI PRASCICA O RUZNO PACE

B DJEVOJCICA SA ZIGICAMA [l CAREVO NOVO RUHO

O LJEPOTICA | ZVJER O SUMA STRIBOROVA

U prvom razredu najzastupljeniji su likovi iz Crvenkapice, u drugom djevojcica koja
prodaje zigice i mala sirena, u tre¢em ponovno Crvenkapica, a u ¢etvrtom razredu
Ruzno pace. Pojavljuju se i novi likovi, kako se pojavljuje i lektirno djelo. Pitanje je
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bilo otvorenog tipa, kao i prethodno, i vidimo da se ucenici najviSe odlucuju za
Andersenove i Grimmove bajke i likove.

Prikaz br. 5. Najdrazi lik
50%
40%

30%

20% A

Tirs
0% - |-|

1. RAZRED 2. RAZRED 3. RAZRED 4. RAZRED
OIVICA | H MARICA
OKOZLICI OMALA SIRENA
H VUK O SNJEGULJICA
B PEPELJUGA OVILA (IZ PEPELJUGE)
B RUZNO PACE H BAKA ( IZ CRVENKAPICE)
OLOVAC (IZ CRVENKAPICE) . OPRASCICI
H DJEVOJCICA KOJA PRODAJE ZIGICE ELJEPOTICA .
ECAR H MALIK TINTILINIC
OJELEN OREGOC
O CRVENKAPICA

U Cetvrtom pitanju trebalo je pravilno povezati djela i likove. U&enici su u veéem
broju toc¢no povezali lik i djelo. GrijeSenja je bilo kod bajke Carevo novo ruho i Mala
sirena te likova varalica i morske vjestice.

Prikaz br. 6. Povezivanje djela i likova

100%
o | B |
0% T T T 1
1. RAZRED 2. RAZRED 3. RAZRED 4. RAZRED
O TOCNO POVEZANO ENETOCNO POVEZANO

Na pitanje je li pisac bajki Djevojcica sa Zigicama, RuzZno pace i Mala sirena Hans
Christian Andersen vecina je u€enika to¢no odgovorila. Samo su tri ucenika iz
Cetvrtog razreda neto€no odgovorila.
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Prikaz br. 7. Pisac je Andersen

120% -
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1. RAZRED 2. RAZRED 3. RAZRED 4. RAZRED

ODA ENE

Kod posliednjeg pitanja u anketi ucenici su na temelju opisa morali pogoditi o
kojem je liku rije¢. Vecina je u€enika toéno odgovorila. Bolji su bili uéenici prvog i
treceg razreda. Neki nisu pogodili likove, zamijenili su ih s likovima iz drugih bajki.

Prikaz br. 8. Koji je lik?

100%
90%
80% +—|
70% 4+—
60% +—|
50% 4+— [}
40% +—
30% +—|
20% 4+—
10% +—

0% . , ,
1. RAZRED 2. RAZRED 3. RAZRED 4. RAZRED

OPOGODILI LIKOVE E NISU POGODILI LIKOVE

Rasprava

Provedenim istrazivanjem utvrdeno je da ucenici poznaju stvaralastvo H. C.
Andersena, njegove bajke i njihove likove. Njih 92 % voli ¢itati bajke, a samo 8 %
ne voli. Najdraze su im Andersenove bajke Djevojcica sa Zigicama, Ruzno pace i
Mala sirena. Grimmovi likovi Ivica i Marica te Crvenkapica najdrazi su likovi
uéenicima prvog i drugog razreda, a Mala sirena i Ruzno pace te djevojc€ica koja
prodaje zigice ucenicima drugog i Cetvrtog razreda. Pretpostavka je da se
ucenicima svidaju bajke i likovi koji se najéeS¢e pri¢aju kod kuce i koje su svima
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poznate kao §to su: RuZno pace, Crvenkapica, Ivica i Marica te Pepeljuga.
Primje¢ujemo kako su neki ucenici za malu sirenu pisali Ariel. Ariel je prelijepa
sirena fantastiénog animiranog filma Mala sirena iz Disneyeve radionice.’

Vecina je uCenika tono povezala bajke i likove. Najtocnije, 93% , odgovore dao je
treéi razred, a prvi razred, 83% to¢nih odgovora, bio je nesto nesigumiji, Sto je i bilo
za ocekivati. Za bajke Ruzno pace, Mala sirena i Djevojcica sa Zigicama 96 %
ucenika zna da ih je napisao Hans Christian Andersen, a samo 4 % ucenika, i to iz
Cetvrtog razreda, ne zna taj podatak. Pretpostavka je da su taj podatak zaboravili,
ili do tada nisu procitali sve tri bajke. Velik je postotak u€enika koji prema opisu
znaju o kojem je liku rije¢. Bajke H. C. Andersena obraduju se u drugom razredu i
ucenicima je to obavezna lektira koju moraju procitati. Njihov je rezultat najlosiji.
Cak 44% ugenika drugog razreda nije prema opisu prepoznalo likove. Ugenici
Cetvrtog razreda, takoder, nisu prepoznali sve likove. Zanimljivo je da samo po
jedan ucenik i prvog i treCeg razreda nisu prepoznali likove, a svi ostali jesu.
Zanimljivo je i da su ispitanici koji su zaokruzili ne kao odgovor na pitanje vole i
citati bajke izdvojili najdrazi lik i najdrazu bajku. Na pitanje koje su najpoznatije
bajke odgovaraju Crvenkapica, lvica i Marica te Ruzno pace. Stoga, mozemo
pretpostaviti da ti u€enici ne vole ¢itati knjizevna djela, ali sigurno im je netko pri¢ao
ili ¢itao bajke u ranom djetinjstvu te ih pamte i imaju najdraze likove. Ni jedan
ucenik za najdrazi lik nije napisao neki lik iz price ili romana, $to govori da poznaju i
vrste knjizevnih djela.

Zakljuéak

Anketni upitnik, ali i neposredna reakcija u€enika prilikom provodenja istrazivanja,
potvrdio je misljenje da ucenici vole bajke. Ovo je istrazivanje potvrdilo
pretpostavku o recepciji Andersenovih bajki. Njegov je opus poznat, a
pripovijedanje, tj. sluSanje bajki, ostavilo je traga u paméenju, koje ¢e im pomodi
produbiti spoznaje o Andersenovu stvaralastvu pri obradi pojedinih bajki na satu
hrvatskoga jezika.

® Mala sirena (eng. The Little Mermaid) je amerigki fantastiéni animirani film iz 1989. godine koji su
rezirali Ron Clements i John Musker prema istoimenoj Andersenovoj bajci. Nakon velikog uspjeha
Male sirene, koja je Oscarom nagradena za pjesmu, uslijedili su i hitovi poput Ljepotice i zvijeri,
Aladdina i Kralja lavova. Uz to valja napomenuti da je Mala sirena dvadeset i osmi animirani film iz
studija Disney i posljednji ru¢no nacrtani film iz Disneyeve radionice, te prvi koji se koristio
blagodatima kompjutorske animacije. Godine 2006. je novo DVD izdanje iza$lo i na hrvatsko trziste.
U srediStu svima poznate pri¢e je prelijepa sirena Ariel, vesela najmlada kéer kralja Tritona,
posebna po tome $to ju priviaci svijet iznad morske razine. Usprkos oevim upozorenjima da se
kloni ¢ovjeka, ona otpliva na povrsinu gdje usred oluje spasava Erica, princa o kojem je sanjala.

Vidi : http://www.filmski.net/filmovi/2728/mala_sirena
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3. Metodicki model interpretacije bajke RuzZno pace Hansa Christiana
Andersena

Prema nastavnom planu i programu od |. do IV. razreda osnovne $kole bajke
Hansa Christiana Andersena obraduju se u drugom razredu. U¢enicima su
bajke propisana i obvezna lektira. Oni odabiru koje bajke Zele procitati iz
zbirke bajki, ili ih ucitelj / uciteljica upuéuje na nekoliko poznatijih bajki.
Odlucili smo se za interpretaciju bajke RuzZno pace u drugom razredu
osnovne Skole.

Koristimo interpretativho—analiticki metodiCki sustav, te sljedeée etape rada:
dozivljajno-spoznajna motivacija, najava ili interpretativno €itanje, emotivno-
intelektualna stanka, objava dozivljaja, interpretacija knjizevnoumjetnic¢kog
teksta, uopcavanje i izvodenje zakljucka, stvaralacki oblici i zadaci. U radu
primjenjujemo metodu razgovora, metodu Citanja, metodu pisanja, metodu
usmenog izlaganja, metodu rad na tekstu i metodu crtanja.

Pokus$ali smo dobiti odgovor na pitanje, neovisno o anketnom istrazivanju,
koliko ucenici poznaju likove, jesu li sposobni podijeliti ih na glavne i
sporedne, mogu li ve¢ u drugom razredu osnovne $kole osim izgleda i
osobina lika prepoznati i neke odnose medu likovima, iako su zadaci toga
tipa predvideni za treci i Cetvrti razred osnovne $kole. Vecina ucenika bajku
poznaje, pricana im je, potom su je i sami Citali. U€enici su bajku odli¢no
primili. Nije bilo poteSko¢a s podjelom na glavne i sporedne likove i
odredivanjem etickih osobina lika. Neki u€enici su donekle mogli opisati
izgled lika, ali su mijeSali izgled paceta i labuda. Takoder im je bilo teze
shvatiti preobrazenje paceta u labuda, iznenadnu ljepotu i prihvac¢enost od
ostalih. Pouku su shvatili i razumieli.

Tijek nastavnoga sata
Dozivljajno-spoznajna motivacija

Potic¢emo ucenika na razgovor o bajkama koje znaju. Koju bajku najradije
Citas8? Tko je glavni lik te bajke? Koji ti se lik najviSe svida i zadto? Zatim
¢itamo, iz udZbenika, pocetke nekoliko Andersenovih bajki. Otkrivamo da su
to bajke pisca koji je napisao mnostvo bajki i kako mnogi smatraju da su to
najliepSe bajke. U&enici nakon svakog procitanog pocetka pogadaju koja je
to bajka.

Jednom davno Zivjela je Zena koja je silno Zeljela imati djeteSce, ali Zelja joj
se nije ispunila... Posred cvijeta, na tuc¢ku, sjedila je sicusna djevojcica, mila
idraga...
(Palcica)
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Stavljamo aplikaciju Palcice na cvijetu.

Daleko na pucini oceana... Na najdubliem mjestu u tom dijelu nalazi se
dvorac morskog kralja. (Mala sirena)
Stavljamo aplikaciju Male sirene.

Bio je sumrak posliednjega dana stare godine i bilo je strasno hladno, a
padao je gusti snijeg. Na toj hladnoc¢i kroz tamu ulicama je tumarala
siromasna djevojéica, gologlava i bosonoga.

(Djevojcica sa zigicama)

Stavljam aplikaciju Djevojcice sa Zigicama na plocu.

Jednom davno Zivio je princ koji se Zelio ozZeniti pravom princezom... Jedne
vecCeri nastala je velika, strasna oluja...

(Kraljevna na zrnu graska)

Stavljamo aplikaciju Kraljevne na zrnu graska na plocu.

Bilo je predivno, ljetno vrijeme na selu... U gustom grmiju je sjedila patka na
jajima...

(Ruzno pace)

Stavljamo aplikaciju Ruznog paceta na plocu.

Najava teme

Najavljujemo da ¢emo procitati bajku Ruzno pace.
Interpretativno citanje

Izrazajno ¢itamo bajku.

Emocionalna stanka

Objava dozivljaja

Ucenici izrazavaju svoje dojmove o procitanoj bajci.
Interpretacija knjizevhoumjetnickog teksta
Kako se zove ova bajka?

(Ruzno pace.)

Prisjetimo se tko je pisac.

(Hans Christian Andersen.)

Tko je glavni lik bajke?

(Ruzno pace koje postaje labud.)
Tko su sporedni likovi?
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(Sporedni su likovi: ostali paci¢i, mama patka, stara patka, baba s kokoSi i
mackom...)

Tko je pacetu od likova mama, a tko brac¢a i kakvi su oni prema njemu?

(Pacic¢i su mu braca, a mama je patka. Nisu ga prihvatili zbog izgleda, rugali su mu
se i bili bezobrazni. Majka ga je u pocetku branila, ali poslije se ni ona nije prema
njemu ponasala lijepo.)

Sto se dogodilo pacetu kad se izlegao?

(Kada se izlegao bio je ruzan i nisu ga prihvatili.)

Jesu li ga braca voljela?

(Nisu ga voljeli.)

Koje su osobine paci¢a?

(Paci¢ je skroman, dobar, strpljiv, posten, ponizan...)

Kako je on izgledao?

(Izgledao je drugacije od ostale bracée. Bio je strasno velik, ruzan, crnosive boje, ali
je odli¢no plivao.)

Sto je on ucinio?

(Kada je vidio da ga ne prihvacaju i da mu se rugaju, otiSao je od njih u svijet.)
Kada je ruzno pace shvatilo da nije patak?

(Kada je krenuo letjeti prema labudovima i pogledao prema vodi te vidio svoj odraz
u njoj.)

U Sto je izrastao?

(Izrastao je u prekrasnog labuda.)

Kako je tada izgledao?

(Bio je mlad, lijep, bijele boje, imao je tanki vrat, i svi su govorili da je najljepsi
labud.)

Je li labud naSao pravu svoju obitelj?

(Jest, naSao je.)

Je li vazno koliko smo lijepi? Zasto?

(Nije vazno, ali mnogim ljudima je vazno i prosuduju ostale prema izgledu.)

Sto najbolje govori 0 nama, izgled ili ponasanje?

(NaSe ponasanije najbolje govori o nama.)

Objasnimo.

Uopcavanje i izvodenje zakljucka

Odredujemo pouku ove price. Pouka je Nije vaZno kakvog si izgleda vec¢ kakvog si
Iir(;:r?évljamo 8to je tema, tko je glavni lik, a tko sporedni likovi i njihove osobine.
Zatim zapisujemo na plocu i u biljeznice.

Stvaralacki rad

Ucenici su podijeljeni u pet skupina i svaka ima svoj zadatak. Prva mora nacrtati

ruzno pace, druga ostale pacice, mamu patku, staru patku, labuda. Nakon Sto
nacrtaju izlazemo radove i svaka skupina izrice osobine lika kojeg je crtao.
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Plan ploce

RuZno pace

Hans Christian Andersen
LIKOVI:
Glavni lik: ruzno pace - crnosive boje, ruzan, veci od ostalih, ponizan, strpljiv, a
kao labud - lijep, mlad, ima dugi tanki vrat, skroman
Sporedni likovi: ostali paci¢i, mama patka, stara patka, dva guska, baba s kokoSi
i mackom, Covjek i njegova obitelj, labudovi, djeca i ljudi koji ga promatraju

Pouka: Nije vazno kakvog si izgleda ve¢ kakvog si srca.
Ucenicki radovi
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SUMMARY

RECEPTION OF ANDERSEN'S FAIRY TALES AND THE INTERPRETATION OF THE
UGLY DUCKLING FAIRY TALE IN LOWER GRADES OF PRIMARY SCHOOL

Fairy tales, the unusual and magical space, are first listened to, then read and learnt
about. Children know about Hans Christian Andersen and his fairy tales even before they
start primary school. Andersen's The Ugly Duckling is one the required readings in lower
grades of primary school. This paper presents the results of a questionnaire concerning
the reception and interpretation of The Ugly Duckling by second-graders.

Key words: fairy tale, Hans Christian Andersen, The Ugly Duckling
Primljeno: 1. prosinca 2007.
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PRILOG

ANKETNI UPITNIK
M Z

DOB: RAZRED:

VOLIS CITATI BAJKE. PONEKAD TI IH CITAJU ODRASLI. SIGURNO ZNAS MNOGE
BAJKE. KOJE TI SE BAJKE SVIDAJU | KOJE BAJKE ZNAS? ZNAS LI TKO JE PISAC TIH
BAJKI? ZNAS LI KOJI JE LIK 1Z KOJE BAJKE?

Ova je anketa anonimna, zato te molim da iskreno odgovara$ na pitanja. Nema to¢nih i
netocnih odgovora.

Dobro procitaj pitanja koja slijede i, ako Zeli§, odgovori na njih

1. VOLIS LI CITATI BAJKE? . DA NE
2. KOJA BAJKA TI JE NAJDRAZA? |

3. KOJI LIK IZ BAJKE TI JE NAJDRAZI?

4. POVEZI (CRTOM SPOJI) LIKOVE | DJELA

DJELA LIKOVI

RUZNO PACE TKALCI VARALICE

SLAVUJ } MORSKA VJESTICA

DJEVOJCICA SA ZIGICAMA LABUD

MALA SIRENA SLAVUJ 5
CAREVO NOVO RUHO DJEVOJCICA KOJA PRODAJE ZIGICE

5. BAJKE DJEVOJCICA SA ZIGICAMA, RUZNO PACE | MALA SIRENA NAPISAO JE
HANS CHRISTIAN ANDERSEN?

DA NE
6. PREMA OPISU LIKA (NA CRTU) NAPISI KOJI JE TO LIK.
" ...A NAJMLADA BILA PONAJLJEPSA: KOZA JOJ NIJEZNA | PROZIRNA POPUT
RUZINE LATICE, OClI MODRE KAO NAJDUBLJE MORE, ALI, POPUT OSTALIH

MORSKIH VILA, NI ONA NE IMADASE NOGU NEGO JOJ SE TIJELO ZAVRSAVALO
PRELAZECI U RIBLJI REP."

"...POZNAT PO TOME STO JE NADASVE VOLIO LIJEPO, NOVO RUHO: SAV JE NOVAC
TRATIO SAMO NA TO DA SE STO BOLJE ODJENE I NAKITI. NIJE MARIO ZA VOJNIKE,
NI ZA KAZALISTE, NI DA SE IZVEZE U SETNJU PO SUMI — JEDINO MU BIJASE DO
TOGA DA POKAZE SVOJE NOVO RUHO. IMAO JE POSEBNO RUHO ZA SVAKI SAT U
DANU..."

"...PO TOJ STUDENI | MRAKU vIéLA SIROMASNA DJEVOJCICA, GOLOGLAVA |
BOSONOGA. U STAROJ PREGACI NOSILA MNOGO ZIGICA, A JEDAN SVEZNJIC
DRZALA U RUCL."

Hvala na iskrenim odgovorima i na sudjelovanju u anketi!
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Prikaz knjige ZDRAVA | NEZDRAVA RELIGIOZNOST
Psihologijskoreligijski pristup dr. fra Simuna Site Corié¢a

(FRAM - ZIRAL GLAS KONCILA, Mostar - Zagreb, 2006.)

Franjevac dr. fra Simun Sito Cori¢ (Paota, 1949.) poznati je teolog, psiholog,
profesor, esejist, dramski pisac, antologi¢ar i i kantautor. Skolovao se u Dubrovniku,
Sarajevu, Luzernu, New Yorku i Zagrebu. Autor je viSe od trideset originalnih
knjizevnih, struénih i znanstvenih knjiga. Zastupljen je u brojnim domadéim i stranim
antologijama. Neke njegove knjige i tekstovi objavljeni su na engleskom, njemackom,
francuskom, talijanskom, Spanjolskom i jo§ nekim stranim jezicima.

TrenutaCno je misionar i nacionalni koordinator Hrvatskih katolickin misija u
Svicarskoj. Od 1994. predsjednik je Hrvatskoga svjetskoga kongresa koji je kao
nevladina udruga pod njegovim vodstvom uspio okupiti brojne hrvatske udruge i
ustanove iz tridesetak zemalja svijeta i postati stalnim ¢lanom Ujedinjenih naroda
(UN) sa savjetodavnim statusom.

Fra Simun Sito Cori¢ ¢lan je vie nacionalnih i internacionalnih strukovnih drustava, a
ve¢ godinama djeluje i medu studentskom mladeZi u domovini, predajuci probrane
predmete iz psihologije na sveudili§tima u Zagrebu, Mostaru, Zadru i Osijeku.’

U knjizi se Zdrava i nezdrava religioznost - Psihologijskoreligijski pristup tematizira
religioznost s dva krajnja gledista utemeljena na psihologiji i religiji. Ovaj se prikaz
sastoji od tri dijela: /1/ O knjizi /2/ Pojmovnik i /3/ Zaklju€ne misli.

1. O KNJIZI

Knjiga Zdrava i nezdrava religioznost - Psihologijskoreligijski pristup dr. fra Simuna
Site Cori¢a obasize 166 stranica. Na koricama se nalazi preslik Obraéenje sv. Pavla
Julija Klovi¢a. Takoder se navodi misljenje nakladnika: «Vecéina vjernika obi¢no Zivi u
uvjerenju da od vjere i religije dolaze samo pozitivne i iscjeliteliske snage, a kroz
dusSobriznistvo, psihoterapiju i praksu mogu se Cesto sresti tako iskrivljeni oblici
vjerovanja da oni onda negativno utje¢u na meduljudske odnose kao i na ¢ovjekovo
zdravlje na psihikom i somatskom podrugju. Ova knijiga fra Simuna Site Cori¢a, kao
nijedna dosada u nas, izravno upozorava na nedvojbeno pozitivne, ali i na moguce
pogubne utjecaje religioznosti na covjekovo zdravlje i ponaSanje, takoder nam
pokazujuci i psiholoski i religiozno ispravan pristup onim fenomenima kao $to su
zazivanje duhova, uroci, magije, opsjednutost, ukazanja, stigme, ¢udesa i sli¢no».
Knjiga je vrlo pregledna i lako se u njoj moze snalaziti. Na poc€etku se nalazi Kazalo
(5-8), na kraju je Opaska o autoru (166). Glavna je tema ras¢lanjena na Cetiri
poglavlja:

! Biografski zapis iz: Zdrava i nezdrava religioznost, str. 166.
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1. Religioznost i duSevno zdravlje

2. U smjeru poimanja zrele religioznosti

3. Dimenzije psihopatoloske religioznosti (psihoreligijski pristup)
4. Parapsihologija nasuprot sli¢nim religijskim fenomenima.

U sredistu zanimanja Simuna Site Cori¢a nalazi se &ovjek u procesu u/ili izmedu
zdrave i nezdrave religioznosti, procesu posvjes¢ivanju svoga stanja te u potrazi za
Bogom i svojim identitetom. IshodiSna je autorova tocka zdrava religioznost koja
zbog nedovoljnoga ili povrSnoga znanja o religioznosti moze prerasti i postati
nezdrava. No, povratak na zdravu osnovu, isti¢e se u knjizi, i to jest njezin cilj, mogu¢
je slobodnom odlukom. Da bi se taj proces dogodio, potrebno je prepoznati nezdravu
religioznost i graditi zdrav odnos prema Bogu ($to znaci prema sebi i drugima).
Navodi se niz primjera kako nadilaziti tu proturje€nost i stranputice, kako propitivati
svoje postupke, suceljavati se s istinom o sebi i sudjelovati u svom procis¢enju do
milosnoga dara. Jer, i putevi su i stranputice dar Bozji, ako iz njih izlazimo ponovo
rodeni. A da do toga dode, Covjek to mora htjeti svojom slobodnom voljom. Kako?
Nije lako. Treba samo pogledati Klovi¢evu sliku na naslovnici Obracenje sv. Pavia.
Sliku treba pomno pogledati, ali se ne uplasiti, nego se otvoriti Onome koji jest Put,
Istina i Zivot (Iv 14,6). Kako se to moze otvoriti? PosluZit cu se slikom na koju se
oslonio zupnik objasnjavajuéi prvopric¢esnicima otvorenost za Boga. Zupnik je djeci
rekao: Zamislite, djeco, Boga koji u lijevoj ruci drzi upaljenu svijeéu, a desnom kuca
na zatvorena vrata. Na vratima nema kvake. Kako ¢e Bog otvoriti vrata? Ne moze jer
je kvaka s druge strane. Tko moze otvoriti vrata Bogu? Samo onaj koji je s druge
strane.

lako Simun Sito Cori¢ opisuje i analizira brojna stanja nezdrave religije pa je knjiga
(uz onu prvu slikovnu komunikaciju) otezala rije¢ima, npr., nemir, tjeskoba, grijeh,
oholost, samodopadnost, zavist, mrznja itd., knjiga je optimistiCna jer se na kraju
svakoga iskrenoga puta/obraéenja (a on je individualan) nalazi svjetlo. Preglednom
se i usporednom analizom, na temalju brojnih citata, pomno i logi¢no izvode zakljudi
- kako pukotine u dusi zacjeljuju; kako rane postaju oZilici na kojima se spoznala
milost; kako se Covjek uspravlja od ponizenoga do uzviSenoga, od grijeSnika do
pokajnika i obracenika u slavi sjedinjenoga s Bogom. U knijizi je razvidna i kruzna
utemeljenost teme: na pocetku se knjige problem otvara i na kraju knjige zatvara
Isusovim rije¢ima, tako da se stjeCe dojam da je sve u Isusovu okrilju:

Ne sudite, i necete biti sudeni.

Ne osudujte, i necete biti osudeni.

Prastajte, i oprostit ce vam se.,

i

Ne brinite se tieskobno za svoj Zivot...

Moze li tko od vas brigama produZiti svoj Zivot
Samo za jedan lakat?

Danasnjega C€ovjeka obasiplju najraznolikiie ponude pa on, bilo da je vjernik ili
nevjernik, pronalazi ili ne pronalazi pravi put. Obi¢no se smatra da oni koji istinski
vjeruju u Isusa Krista nemaju nezdravih problema, $to nije to¢no. Vazno je znati da
su i jedni i drugi Bozji miljenici, jer da nisu, zar bi Bog poslao svoga Sina da i bolesni
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nadu imaju, da «Zivot imaju» (lv 10,10), da svima zasvjedoci: «Ja sam Put, Istina i
Zivot (Iv 14,6).

2. POJMOVNIK

Knjiga je namijenjena svima koji se bave psihologijom i religijom, napose studentima,
pa se postavlja pitanje koji su to religijski pojmovi bez kojih se ne moze komunicirati s
knjigom, tako da je drugi dio ovoga prikaza svojevrstan pojmovnik/popis pojmova i
imena koji se susrecu u knijizi: religija i religioznost, nezrela religioznost, vjerska
jednostranost i neiskrenost, vjerska kontrola i vjerska neodmjerenost, molitva,
evandelje, evandelisti, Dan Gospodnji, lijubav, grijeh, ispovijed i oprostenje grijeha,
svecenik, euharistija, ukazanja i stigme, Gospina ukazanja, ¢udo, obracenje, Deset
zapovijedi, Lourd, Medugorije, sv. Augustin, Franjo Asiski, Katarina Sijenska, Ilvan od
Kriza, otac Pio, Zlatko Sudac, vjerska krutost, dogmatizam, fundamentalizam,
sotonski kultovi, opsjednuce, magijske €ini, spiritizam, magija, ¢aranje...

Da bi se s knjigom uspjeSno komuniciralo, treba, kako nalaze metodika, otkloniti sve
zaprieke izmedu knjige i Citatelja. Ne ¢emo govoriti 0 svim pojmovima i imenima,
stavit ¢emo samo nekoliko naglasaka na neke pojmove i kontekst u kojemu se
nalaze.

Religija i religioznost. Sto je netko religiozniji, to bolje kontrolira negativne emocije,
kao Sto su ljutnja, bijes i agresivnost, manja je mogucnost nesocijalnoga ponasanja
jer je Covjek u svakom trenutku i svakoj situaciji svjestan pristutnosti ljubavi
Trojedinoga Boga. Kao $to je ve¢ re€eno, knjiga je utemelijena na suprotnosti
(zdravo-nezdravo). Nezdravoj se religioznosti suceljava Ljubav i ljubav koja nam je
dana u naslijede, da ljubimo jedni druge jer éemo se po ljubavi prepoznati kao
Isusovi ucenici.

Zrela religioznost stalno i svjesno usporeduje religiozno vjerovanje, osjecanje i
djelovanje s novim informacijama i kritickim analizama. Zrela religioznost jaca
urednost Zivota. Obuhvacéa cijelo podrucje ljudskoga iskustva. Ohrabruje pojedinca, a
da pritom ne zaboravlja odgovornost. Dovoljno je sigurna da moze prihvatiti obveze i
djelovanja, ne zahtijevajuc¢i pri tom apsolutnost. Priznaje demonske snage, ali bez
preokupacije o njima. Koristi sve snage kako bi uocila sva iskustva u vjerskom
ozracju. Njeguje osobnu slobodu i odgovornost. Djeluje sa sigurno$éu dok traga za
novim svjetlom.

Nezrela religioznost. Nekriticki se drzi djetinjih ideja i prakse. Ne prihvaca zlokobne
elemente liénosti. Odbija segmente ljudskoga iskustva kao irelevantne. Podrzava
individualizam bez odgovornosti. Zahtijeva apsolutne odgovore.

Vjerska jednostranost i neiskrenost. Smetnja je u meduljudskim odnosima jer u
odnosu duhovnoga i zemaljskoga naglasak stavlja na duhovno, a na ustrb
zemaljskoga. Sv. Augustin je to opisao kao «ljubav za sebe, pa i uz preziranje Boga»
ili «ljubav prema Bogu, pa i uz preziranje sebe». Vjerska jednostranost predstavlja
jo$ veci problem kada je povezana s vjerskim licemjerjem koje najceSce prikriva
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istinske motive. | Isus Krist je o tome govorio. Zna se da je Isus Krist za sve vrste
grijeha imao sluha, samo za licemjerstvo ne.

Vijerska kontrola i vierska neodmjerensot. «Koliko god je poznato da religioznost u
svojoj biti upravlja ljude prema dobrim i boljim putovima, ima slu€ajeva kada vjera
zaboravlja pravilo — sve s mjerom — i odvodi na krivi put.» Kao i sve §to je nepotpuno
i povrsSno, tako i nepotpuno i povrsno vjersko poucavanje i odgoj moze proizvesti
svijest da Bog kaznjava i da se osvecéuje. Problem nastaje i kada na vjerskim
temeljima osjecaj krivnje zaslijepi otkrivanje stvarnih ¢imbenika. Ovdje se govori i o
neodmjerensoti u molitvi u koju se jedino vjeruje da ¢e natjerati Boga da ucini ¢udo.
Nije dobro sve poteSkoce prenijeti k Bogu pa da se on o njima brine.

MOLITVA. Autor se poziva na molitvu koja je osobna ili zajednicka, koja je dusa i bit
religije, svijest koju pojedinci imaju u odnosu prema Bogu, koja je divna istinska
komunikacija s Bogom na odredenom mjestu i vremenu, razgovor Neba i zemlje,
dijalog koji oplemenje i ¢&isti od negativnih osjecaja, ¢€uva molitelia od
neperspektivnosti, fatalizma i fanatizma, od svih tvorevima suvremene uzurbanosti,
osjecaj koji pokrece kreativne snage. Moliti za sebe ili druge? Oboje. Ali, divni su ljudi
kada se mole za druge! Mole¢i za druge, Covjek bolje prihva¢a i shvaca sebe,
oplemenjuje se i Cisti od negativnih osjecéaja.

Ovakvom se dijalogu s Bogom suceljava neobi¢no vjersko ponaSanje koje se
«redovito susrece u psiholoskoj i psihijatrijskoj praksi». Tada se govori 0 neusliS8anoj
molitvi, molitvi iz nereligioznih pobuda (biti viden kako se moli nasuprot molitvi u
skrovitosti), krivoj ili patoloskoj molitvi, molitvi za tudu nesrecu.

Govori se i 0 molitvi prisiljavanja, kada se silom Zeli neSto izmoliti, koja vodi u vjersko
ludilo sve dok «se ne dogodi neko ¢udo». A ni Bog ni Isus nisu zbog ¢uda, nego
zbog vjere i otkupljenja, bas kako je Uskrsli Isus rekao apostolu Tomi: «Budué¢i da si
me vidio, povjerovao si. BlaZzeni oni koji ne vidjeSe, a vjeruju!» (lv 20,29)

Dan Gospodniji. Potreban je da se u miru sabere proslost i planira buduénost, da se
zahvali Bogu za ono $§to se ima. To je svecan dan kada vjernik u svojoj religioznosti
diSe u Bozjem ozracju mnogo vise nego obi¢no, bez zurbe, mirnije i dozivljenije
zalazi u znacenje Zivota i njegovih radosti i tako se puni novom Zivotnom snagom.
Dan Gospodnji je neophodan umornom i Boga gladnom €ovjeku. To je i dan druzenja
sa sobom i okolicom. Taj se dan suprotstavlja brzom zivotnom ritmu koji danas
nastoji zavladati.

Grijeh, ispovijed, oproStenje grijeha. Teske rijeci, tko ¢e ih sve razumijeti. Otvaraju
brojna pitanja, a odgovori ¢e se jo$ dugo traZziti i izvan ove knjige.

Kako je ¢ovjek sklon zlu, uza sva opiranja, moze mislju, rijecju, djelom i propustom
zgrijeSiti. U ovom se slu€aju govori 0 svjesnoj spoznaji da je ¢ovjek sklon grijehu pa
je u mogucénosti pristupiti sakramentu pomirenja ili ispovijedi, kada slobodnom voljom
stoji pred Bogom preko svecenika ispovjednika zeljan pomirenja i sklada.
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Jedno od temeljnih vjerovanja jest: «| kada je Covjek toliko kriv, da sam sebi ne moze
oprostiti, Bog mu oprasta i prihva¢a ga kao svoje dijete, jer Bog je svojom dobrotom
veci od Covjekove krivnje i od Covjekova srca koje ga osuduje.» Sveto pismo za to
pruza Citav niz primjera. Najdramati¢nija je Prispodoba o izgubljenom sinu (Lk 15,11-
32) koja povlaci i niz pitanja: Zasto se otac onako obradovao izbuljenu sinu, pa nije
Cak mogao strpljivo ni pricekati da sin dode k njemu, nego on njemu, mlademu,
grijeSniku, tréi u susret? Sto je s onim sinom koji nije zalutao, nego je stalno uz oca?
Kako protumacditi sinovljev prigovor: A ja sam cijelo vrijeme bio uz tebe...? | jo§ se
mnoga pitanja namecu. Odgovor je u ljubavi.

Ljubav. Trojedini Bog je ljubav, a time i Covjek koji je na njegovu sliku i priliku stvoren.
Bog svoju djecu, nas - kakvi god da jesmo - ljubi beskrajno i bez ostatka. | kada
napustiomo Boga, on ne napusta nas. Kako éemo se pokazati Bozjima, nego da
ljube¢i druge ljubimo Boga?

Radujemo li se Covjeku koji nam ide u susret, radujemo se Bogu. Zbog ljubavi je Bog
poslao svoga Sina da bude i Sin Covjecji, da bude jednim od nas, da nam bude
blizak, da ga se ne bojimo. Zbog ljubavi prema nama Bog je Zrvovao svoga Sina do
raspeca — da preuzme grijehe nase. Jer, Covjek je bez ljubavi nista. Kao $to je rekao
sv. Pavao: Kada bih imao dar proricanja, kada bih imao puninu vjere, a ljubavi ne bih
imao — bio bih nista.

Itd.

3. ZAKLJUCNE MISLI

Knjiga Zdrava i nezdrava religioznost - Psihologijskoreligijski pristup dr. fra Simuna
Site Coriéa znanstveno je utemeljena na psihologiji i Svetom pismu, umjetnosti i
tradiciji. Knjigu smo promatrali na svetopisamskoj utemeljenosti, neophodnoj za
razumijevanje i komunikaciju. Osim navedenoga ishodista, autor svoja razmisljanja i
zakljuke temelji na brojnim znamenitim mislima i spoznajama. Najcitiraniji jest Isus
Krist, a navode se i misli evandelista Mateja, Marka, Luke i Ivana, Djevice Marije, sv.
Pavla, Zidovskoga proroka Ezekijela, sv. Augustina iz Numibije...; knjizevnika Ive
Andriéa, Jure Kastelana, Antuna Branka Simi¢a, Maka Dizdara, Dantea,
Shakespearea...; navode se i brojne mudre izreke: hrvatske, indijske, kineske,
arapske, nizozemske, zidovske, etiopijske, latinske tradicije.

U ovoj je knijizi Simun Sito Corié sabrao svoj znanstveni i struéni rad, poglede i
spoznaje. Knjiga je slojevita i zahtijeva strpljiva i pomna Citatelja, koji ¢e, bez sumnje,
posljednju stranicu zatvoriti zadovoljan, ali i uznemiren novim i novim traganjima.

Drzim da smo barem djelomi¢no uspjeli proniknuti i naslutiti cilj ove knjige -
sveobuhvatiti bogoljubiva ¢ovjeka u njegovim nemirima i nezdravoj religioznosti te ga
ohrabriti na putu vraéanja k Ocu Nebeskom koji ga razumije do te mjere, da se
posluzimo prispodobom, da sve zdrave ovce napusta da bi se posve posvetio potrazi
za izgubljenom, tom jednom odlutalom. Ova knjiga, tako smo je doZzivjeli, prebire po
dusi zalutala ¢ovjeka i govori mu da nije bez nade. Putevi k Ocu su brojni i Otac je
spreman da mu oprosti. Obrac¢en se ¢ovjek nanovo rada, vrac¢a svome stadu. Proces
ponovnoga zblizavanja s Bogom vrlo je slozen, ali je prekrasan, obasjan je miloScu.
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Put povratka je dug, ne uspijeva odmah i brzo. Ali ne treba sumnjati — Bog ¢eka
raSirenih ruku — nikada nas nije ni napustao.

Ona - na pocetku izlaganja- upaljena svije¢a koju Bog drzi u lijevoj ruci neprestano
gori, a Bog neprestano kuca na zatvorena vrata bez kvake. Mi smo svi s one druge

strane. | svi sebe mogu prepoznati kao glavna lica knjige ZDRAVA | NEZDRAVA
RELIGIOZNOST, Psihologijskoreligijski pristup dr. fra Simuna Site Cori¢a.

Ana Pintari¢
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ANA PINTARIC

O knjizi KAKO ZAVOLJETI KNJIGU | CITANJE
Sandre Centner

Kada se knjiga uzima i pocCinje Citati, Covjek ne zna kamo se zaputio,
koga ¢e upoznati, s kim ¢e se druziti, koga ée zavoljeti, koga osudivati, kome
¢e se diviti, tko ¢e mu, mozda, postati zivotnim uzorom. Neke knjige i po
nekoliko puta navracaju u nas Zzivot i uvijek nas iznova uznemire, otkrivaju
pojedinosti koje smo prije previdjeli.

Knjiga ima i simboliéno znaenje ucenja i ucenosti. Zatvorena knjiga
znaci tajnu i budi interes, a u rukama ucitelja znaci vrelo znanja. U likovnoj se
umjetnosti knjiga nalazi u rukama proroka i evandelista, Pavla i drugih
apostola, crkvenih otaca, Tome Akvinskoga, Bernarda od Clairvauxa,
Dominika i mnogih drugih poznatih po spisima i uéenosti. Na slici Navjestenje
(Pariz, Louvre) Rogiera van der Weidena (1400.-1464.) Bogorodica u lijevoj
ruci drzi otvorenu knjigu. MeStroviceva Majka bdije nad knjigom Povijest
Hrvata.

Knjiga Kako zavoljeti knjigu i ¢itanje Sandre Centner (Tempo, Dakovo,
2007.) govori o vaznosti obitelji, vrtica, Skole, knjiznice i knjizare na putu
zblizavanja s knjigom — i trajnim druzenjem. U naslovu su kljuéne dvije rijeci:
glagol zavoljetii imenica knjiga. Autorica polazi od obitelji kao prvog okruzenja
u kojemu se dijete susrece s knjigom. RazmisSljanje o odnosu prema knjizi i
Citanju autorica utemeljuje na brojnim navodima pisaca i znanstvenika,
utkivajuéi u sve to svoje divno iskustvo bakinih pri¢a, koje joj je u djetinjstvu
bilo neophodno kao primjerice, san, igra ili odmor. Zato, smatra autorica, za
knjigu mora postojati ritmizirano vrijeme: svakodnevno, prije spavanja ili u
neko drugo vrijeme, Citati ili priati kao stvarne dogadaje, u pri€u svakako
unijeti lik djeteta, ponavljati pri¢u koliko god dijete Zeli. Kako bi se pri Citanju ili
priCanju osjetila bliskost, vazno je dijete drzati za ruku, pomilovati ga, imati
dovoljno vremena.

Citaju¢i Kako zavoljeti knjigu i &itanje, preda mnom je oZivio sli¢an zapis
Nade Vrkljan Krizi¢ koja je u monografiji Karl Sirovy, Zivot i djelo (Muzej
suvremene umjetnosti, Zagreb, 1993.) opisala sje¢anje na djetinjstvo: uvece
je otac uzimao knjigu i na engleskom glasno Citao pjesme. lako djeca nisu
razumijela §to je otac Citao, voljela su ugodaj Citanja i oCev glas i pomno su
sluSala. Zatim i Bozena Némcova (1820.-1862.) navodi kako je u djetinjstvu
rado sluSala bakine pri¢e, kao i Selma Lagerléf (1858.-1940.), navodi kako joj
je baka u djetinjstvu pri¢ala pri€e, a sjecajuci se pri¢a svoje dadilje Arine
Rodionove, Aleksandar S. Puskin piSe: Uvecer sluSam price svoje dadilje....
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Za knjigu Sandre Centner Kako zavoljeti knjigu i ¢itanje mozemo redi
kako je dobro doSla u naSe domove, Skole, vrtice. Na tome je tragu i
recenzentica Marija Rastovski zapisala: «Knjiga ukazuje na tradicionalne
vrijednosti zivota koje smo pomalo, u utrci sa zivotnim problemima, zaborauvili.
Takoder autorica ne zaboravlja upozoriti na uvazavanje razli¢itosti po kojima i
uz najvec¢e napore i volju netemo ba$ svakoga uspjeti odgojiti u mastovita
zaljubljenika u knjigu. Ali svakako vrijedi pokus$ati, ako niSta drugo, bar u
sjecanju svakoga djeteta pohraniti magi¢ne trenutke sreée i spokoja vezane uz
odredene priCe, koje ¢e mu kao odrasloj osobi barem na trenutak izmamiti
osmijeh izmedu rjeSavanja 'vaznih problema'.» Irena Vodopija smatra kako
«zanimljivost predstavljaju prikupljene mudre misli i izreke koje se odnose na
knjigu i Citanje. U tekstu knjige vidljivo je autori€ino iskustvo, stru€nost i
profesionalna znatizelja. Autorica knjigu podastire ¢itavoj javnosti, a mi
vjierujemo da ¢e svatko u njoj prepoznati dio svojega Citateljskoga iskustva i
pronaci putokaze za svijet knjige.» A autorica veli: «<Namjera mi nije pouciti
pouCavanju Citanja, nego podsijetiti iz vrlo subjektivnoga ugla, §to mozemo
¢initi da dijete zavoli ¢itati, da mu Citanje pruza osjecaj ugode.»

Ana Pintari¢
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U SPOMEN

prof. dr. sc. Stjepku Tezaku

Na prijelazu ljeta u jesen 2006. godine napustio nas je dr. sc. Stjepko Tezak.
Nama, njegovim studentima i doktorantima, prijateljima i poznanicima, cijeloj
akademskoj i Skolskoj zajednici, ostala je u sje¢anju neizmjerna profesorova
plemenitost i dobrota. Svojim znanstvenim i struénim radom prof. Tezak je
utemeljio i dao znacajan prinos metodic¢koj, jezi¢noj i knjizevnoj znanosti,
filmskoj kulturi i izvannastavnim aktivnostima.

Dr. sc. Stiepko Tezak roden je u Pozunu 1926. godine. Osnovnu je Skolu
polazio u Zivotopisnom Ozlju, Klasi¢nu gimnaziju u Zagrebu, diplomirao je u
Zagrebu te i doktorirao obranivSi disertaciju Ozaljski govor. Bio je redoviti
profesor na Odsjeku ha hrvatski jezik i knjizevnost na Filozofskom fakultetu u
Zagrebu. Napisao je niz udzbenika i znanstvenih knjiga. Dobitnik je nagrade
Ivan Filipovi¢ (1970.) i nagrade za Zivotno djelo Davorin Trstenjak (1984.)., bio
je ¢lan-suradnik Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. Dugogodisnji je
urednik Modre laste i autor brojnih jeziénih savjeta. Zbirku realisti¢nih
pripovijedaka i novela Zlatookin osmijeh izdaje 1996. Autorici ovih redaka u
posveti je zapisao: Cijenjenoj Ani Pintaric da vidi i ovu vrstu moga rada.
Stjepko TeZak.

Ovim prilozima Zelimo profesoru Tezaku re¢i — HVALA.
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AUTOBIOGRAFSKI ZAPIS

Gradec¢i munjaru i zeljeznicu, batom i dinamitom, lome¢i kamen i vlastita
leda, nakon trokratnoga skoka preko Atlantskog oceana u pensilvanske
rudnike, utvrdivSi svoje Zuljeve i kamenu kucu, djed mi je s tom kuc¢om u
Pozunu priustio prvi pogled u Zzarki ilinstak, modrozelenu Kupu i stari grad
Ozalj davnoga ljeta Gospodnjega 1926.

Blistavilo sunca i rijeke, patina drevne tvrdave, tajne okolnih $pilja,
bakine prie o kupskim vodenjacima, $piljskim vilama, Zrinskima i
Frankopanima, majcine jurjevske i krijesnicke popijevke, djedove americke
uspomene i ofeva ,gastarbajterska“ pisma iz Argentine - sve se to upilo u
moju svijest i mastu, izazivajuci teznju za odlaskom u neznane daljine i
istodobnim ostankom tu, sucelice gradu kojemu sa Senoom klicem: ,,Od svih
hrvatskih prvi ti moj grade!" Ne mogavsi oti¢i tijelom, putovao sam duhom kroz
svjetove knjiga i vlastite maste.

Mjesto na Skrtim pozunskim njivicama po¢eo sam tezaciti na oranicama
duhovnog stvaralastva. Bistrinu i boje Kupe, romantiku ozaljskoga krajolika i
povijesti zazeljeh pokazati i drugima. Kako to obi¢no biva, najprije propjevah u
Andelu ¢uvaru (zagonetke u stihu) i na dackim knjizevnim sijelima
Nadbiskupske klasicne gimnazije u Zagrebu. Ali prevladala je radost
fabuliranja, koju su osnazili Senoa, Kumici¢, Kovaci¢, Nazor, Sudeta i Kolar,
pa se u dackim listovima (Zumbuli, Ogledi, a potom i drugim &asopisima
(Hrvatska mladost, Hrvatski krugoval, Krizarska krila, Kaj) oku$ah tkajuci price.
Shvativsi da je pri¢anje umjetnost rijeci te da umjetnik mora izvrsno poznavati
gradu od koje stvara umjetninu radoznalo se uputih u znanost o jeziku. | kad
sam zavrSio studij hrvatskoga i ruskoga jezika na Filozofskom fakultetu, veé
sam bio razapet izmedu jezika i knjizevnosti. Nastavnikovanje u osnovnim i
srednjim Skolama Legrada, Banje Luke i KustoSije, a poslije i na Pedagoskoj
akademiji i Filozofskom fakultetu u Zagrebu, tu dvostruku ljubav odrzava,
podupire i nijeti. U&enike i studente valja zagrijati za hrvatski jezik, a hrvatska
knjizevnost najbolje je sredstvo za takvo zagrijavanje. Kao urednik Modre laste
pisao sam o jeziku i jezicnom stvaralastvu, ali i price, stripovne_scenarije, ¢ak i
romane, sve pod razli¢itim pseudonimima.

Zavi€ajni govor, na kojem su svoj knjizevni jezik temeljili Zrinski i
Frankopani, a posluzio je i Jurju Krizanicu kao rje¢ni¢ka, naglas na i
gramati¢ka podloga za njegovu utopijsku sveslavensku gramatiku, u osnovici
Cakavski, ali danas pokajkavljen i Stokavskim nitima protkan, kriv je za moj
doktorski rad Ozaljski govor, za moje postupno kretanje u znanstveno
bavljenje dijalektologijom, povije$¢u jezika i suvremenim hrvatskim jezikom,
kao i za danasnji moj posao redovitog profesora na Odsjeku za hrvatski jezik i
knjizevnost Filozofskog fakulteta u Zagrebu.
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Iskustvo u nastavi jezika i stvaralackoga jezi€nog izrazavanja navelo me
je na pisanje jezitnih udzbenika. Narastaji starijih osnovnoskolaca
desetlje¢ima stje€u spoznaje o hrvatskom jeziku u udzbenicima Nas jezik,
Jezik, izraZavanje i stvaranje, Hrvatski jezik. Te su knjige plod mojeg
nastavnikovanja, ali i prou¢avanja kako jezika tako i znanosti usredoto€enih na
0dgoj i naobrazbu. Hrvatski jezik se ne u¢i samo u Skoli. Jezik Zivi kao i Covjek:
raste, razvija se i obogacéuje. Zato su knjige jezi€nice korisne i onima koji su
zavrsili 8kole i fakultete. Njima sam namijenio Hrvatski nas svagda(s)nji i
Hrvatski nas osebujni, a uciteljima, nastavnicima i profesorima jo$ i knjige
Interpretacija bajke, Prilozi interpretaciji lirske pjesme, Literarne, novinarske,
recitatorske i srodne druZine, Govorne vjezbe, Metodika nastave filma (iako
posebna umjetnost — film je neraskidivo povezan s jezikom i knjizevnoSéu).

Zlatookin osmijeh dugujem Ozlju, Kupi, u€enicima visih razreda osnovne
8kole u Legradu i KustoSiji i, naravno, Modroj lasti, na €ijim su krilima prvi put
poletjele u bijeli svijet.

Zlatookin osmijeh,

5 Stjepko Tezak
Skolska knjiga, Zagreb, 1996.
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UDK 371.3.811.163.42
Pregledni ¢lanak

JADRANKA NEMETH-JAJIC*

STJEPKO TEZAK — AUTOR (OSNOVNO)SKOLSKIH UDZBENIKA

Izrada Skolskih udzbenika samo je jedno od podrucja djelovanja Stjepka Tezaka. Iz
njegovih su udzbenika, u brojnim ponovljenim izdanjima, ¢itavi narastaji ucili hrvatski
knjizevni jezik.

Metodi¢ka polaziSta odredena funkcionalnim pristupom i lingvistic¢ko-komunikacijskim
sustavom odrazila su se i na udzbenike hrvatskoga jezika i jezi€noga izrazavanja kojima je
bio autorom. Prvi je po€eo primjenjivati metodicke postupke koje prihvac¢aju mnogi danasnji
autori udzbenika. Odnosi se to na funkcionalno iskoriStavanje crteza, stripa, grafickih i
shematskih prikaza, na uklju€ivanje jezi¢nih igara, humora, dosjetaka, Saljivih pjesama i
pri¢a, te ucenickih uradaka. Metodi¢ki osmisljenim, slikovitim i metafori¢nim objasnjavanjem
gramati¢kih pojmova uputio je i na tu mogucénost priblizavanja jezi¢nih sadrzaja ucenicima.
Njegovi najnoviji udzbenici pokazuju znatno rastereéenje metodicke opreme, razigrani su i
manije ,teski“, $to ga priblizava onoj struji autora koji nastoje $to viSe iskoriStavati moguénosti
knjige kao medija i u $to vecoj mjeri pribliziti udZzbenik njegovoj pravoj namjeni, a to je da
bude knjiga za u€enike, a ne ucitelje.

Okusao se kao autor osnovnoskolskih i srednjoskolskih udzbenika, no ipak je najveci
broj njih izradio za ucenike od petoga do osmog razreda osnovne Skole. DugogodisSnje
bavljenje udzbenickom problematikom, i teorijsko i prakticno, a koje je uvijek bilo na visini
zadatka, osiguralo mu je mjesto jednog od najvecih, ako ne i najve¢eg autoriteta na podrucju
teorije i prakse izrade udzbenika hrvatskoga jezika i jezi€noga izrazavanja u hrvatskome
Skolstvu.

Kljuéne rijeci: (osnovno)skolski udzbenici Stjepka Tezaka, nastava hrvatskoga jezika i
jeziénoga izrazavanja, funkcionalni pristup, lingvisticko-komunikacijski sustav, metodicki
postupci u udZbenicima, osuvremenjivanje metodi¢ke opreme udzbenika.

Uvod

Kao autor udzbenika Stjepko Tezak prisutan je u nastavi hrvatskoga
jezika vec¢ vise od Cetiri desetljeca, od pojave udzbenika Nas jezik 1959. pa
sve do danas, u uvjetima zeSéega trziSnog nadmetanja, kada su i u ovoj
8kolskoj godini njegovi udzbenici na popisu odobrenih udzbenika Ministarstva
znanosti, obrazovanja i $porta.’

* Dr. sc. Jadranka Nemet-Jaji¢, Filozofski fakultet, Split

' To su ovi udzbenici: Tezak — Bacan — Boban — Cubri¢ — Mesi¢ — Paun: Hrvatski jezik 5: udzbenik
hrvatskog jezika za 5. razred osnovne $kole, Skolska knjiga, Zagreb; Tezak — Klinzi¢: Moj hrvatski 5:
udzbenik hrvatskog jezika s CD-om za 5. razred osnovne Skole, Skolska knjiga, Zagreb; Tezak —
Boban — Mesi¢ — Paun: Hrvatski jezik 6: udzbenik hrvatskog jezika za 6. razred osnovne $kole,
Skolska knjiga, Zagreb; Tezak — Dikli¢: Moj hrvatski 6: udZbenik iz hrvatskog jezika za VI. razred
osnovne $kole, Znanje, Zagreb; Tezak — Boban — Mesi¢ — Paun: Hrvatski jezik 7: udzZbenik hrvatskog
jezika za 7. razred osnovne Skole, Skolska knjiga, Zagreb; Tezak — Boban — Mesi¢ — Paun: Hrvatski
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Kada mu je kao mladomu, ali ve¢ afirmiranu profesoru povjerena izrada
udzbenika, taj je izazov prihvatio kao priliku da provede i primijeni nove
pristupe u nastavi hrvatskoga jezika i nove teorijske zasade koje su nastajale i
u jezikoslovlju i u pedagoskoj misli. Sustavno i jasno izlazu¢i poglede na jezik i
nastavu jezika u prate¢im priruénicima za nastavnike, ujedno je pridonosio
njihovoj struénoj i nastavni¢koj kompetenciji, postavsi glavnim autoritetom za
nastavu hrvatskoga jezika, metodi¢arom od kojega su ucili brojni narastaji i
ucenika i njihovih ugitelja, a mnogi su se od njih nadli u objema ulogama. Po
naravi svojega posla, kao fakultetski profesor metodike uvijek na izvoru,
postavljao je teorijske smjernice u nastavi gramatike, koje je provodio i
provjeravao u praksi. Tomu dijelu njegova rada pripadaju i udzbenici koje je
izradio sam ili u suautorstvu, prvo sa Zvonimirom Diklicem i Dragutinom
Brigljevicem, a u novije doba i s drugim metodicarima i prakti¢arima.

U nastavku izlaganja promotrili smo kako su se metodi¢ka polazista
Stiepka Tezaka odrazila na njegove udzbenike, zatim smo istaknuli obiljezja
pojedinih udzbenika, te pokusali utvrditi $to im je zajednicko i novosti koje su
unijeli. U zakljucku iznosimo mislienje o doprinosu Stjepka TeZaka teoriji i
praksi izrade udzbenika hrvatskoga jezika i jezi€noga izrazavanja. Clanku smo
prilozili tabli¢ni prikaz Tezakovih udzbenika.

Metodicka polazista Stjepka Tezaka u nastavi hrvatskoga jezika i njihovo
odrazavanje u njegovim udzbenicima

Teorijsko promisljanje nastave hrvatskoga jezika i prakti¢no djelovanije
Stijepka Tezaka, u koje uvrStavamo i rad na izradi udZbenika, nikada nisu
obiljezile krajnosti. Imaju¢i uvijek u vidu i predmet (hrvatski knjizevni jezik)? i
udenika i tradiciju hrvatskoga $kolstva, isticao je zahtjev da nastava gramatike®
bude u struji suvremenih kretanja lingvistiCke znanosti, ali i upozoravao da to
ne znaci nekriticko prihvacanje jezikoznanstvenih novosti (Tezak, S., 1974.,
15; 1980., 34; 1996., 95), to jest ,nasilno guranje znanstvene metodologije u
nastavni proces niti azurno informiranje uc€enika o najnovijim znanstvenim

jezik 8: udzbenik hrvatskog jezika za 8. razred osnovne $kole, Skolska knijiga, Zagreb; TeZak - Klinzi¢
— Bacan: Moj hrvatski 8: udzbenik hrvatskog jezika s CD-om za 8. razred osnovne skole, Skolska
knjiga, Zagreb. Svi navedeni udzbenici objavljeni su 2007. godine kao nova izdanja prijasnjih
udzbenika pod istim nazivom uskladenih s Nastavnim planom i programom za osnovnu Skolu (2006.)
Ministarstva znanosti, obrazovanja i $porta.

% Prihvacajuéi moderniji naziv standardni jezik, Tezak nikada nije napustio ni u hrvatskoj tradiciji
uvrijezen naziv knjizevni jezik. Na oba naziva upucuje i u svojim udzbenicima, primjerice: ,Za knjizevni
jezik moze se rabiti izraz standardni jezik* (Tezak — Kanajet: Moj hrvatski 5: udZbenik za V. razred
osnovne Skole, Skolska knjiga, Zagreb, 1997., str. 5) ili ,Zajednicki hrvatski jezik zove se hrvatski
knjizevni ili standardni jezik* (TeZak — KlinZi¢: Moj hrvatski 5: udZbenik hrvatskoga jezika za peti
razred osnovne Skole, Skolska knjiga, Zagreb, 2006., str. 7).

% | naziv gramatika Tezak rabi u Sirem znacenju, $to je razvidno i iz sadrzaja knjige koju naslovljava
Gramatika u osnovnoj skoli, a §to takoder obrazlaze tradicijskim razlozima: ,Kada je rije¢ o predmetu
gramatike, iako se u suvremenoj lingvistici uglavnom prihva¢a najuze znacenje termina, nemamo jakih
razloga da se u metodici odreknemo i onog najsireg. Naziv nasih gramatika, i Skolskih i znanstvenih,
starih i novih, obuhva¢a uz fonetiku/fonologiju, morfologiju i sintaksu i elemente povijesti jezika,
dijalektologije, opce lingvistike pa i drugih jezi¢nih disciplina (...)" (Tezak, S., 1980., 22-23).
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dostignu¢ima po diktatu vladajuéih teorija“ (1974., 15). Visekratno je isticao
kako u prihvacanju jezikoslovnih novosti mijerilo moraju biti ucenicke
mogucénosti i potrebe (1974., 6-9; 1976., 15-16; 1980., 35; 1996., 95), ali je
takoder upozoravao na opasnost da iz teznje za pribliZzavanjem jezi¢nih
apstrakcija ucenicima ne nastane takvo ,pojednostavnjivanje koje se moze
izroditi u vulgarizaciju, pa ¢ak i izdaju znanstvene egzaktnosti“ (1980., 33-34).

Nije se priklonio ni zagovornicima gramatiziranja niti je bio pristasa
,Kkampanja antigramatiziranja koje su gramatiku gotovo izgnale iz osnovne
skole* (Tezak, S., 1980., 19).* Mjeru u ostvarivanju triju osnovnih zadac¢a
nastave hrvatskoga jezika (osposobljavanje u€enika za pravilno govorenje i
pisanje standardnim jezikom, stjecanje osnovne lingvisticke naobrazbe kao
dijela opée kulture, razvijanje misljenja) (Tezak, S., 1976., 7; 1980., 10; 1996.,
31-32) nasao je u funkcionalnoj nastavi gramatike, to jest u takvu poucavaniju i
ucenju gramatike koje ,mora omoguciti u€eniku shvaéanje funkcije jezika i
pomoc¢i mu da usavrsi vlastitu jeziénu komunikaciju“ (1980., 25), ali i u takvoj
nastavi koja teziSte poucavanja uspostavlja s obzirom na dob ucenika:
.Kvaliteta jezi€ne komunikacije raste u funkciji, potvrduje se i usavrSava u
praksi, pa kad je rije¢ o u€enju gramatike, bez sumnje, bit ¢e najbolji put koji
udruzuje praksu i teoriju ostvarujuci istodobno sve tri svrhe: razvoj misli, izraza
i znanja (...) u skladu sa psihofizickim napredovanjem ucenika“ (1980., 27).
Stoga najprikladnijim pristupom u nastavi jezika od tre¢eg do osmog razreda
drZi jeziénoizrazajni pristup,® koji prihvaéa i kao osnovu za izradu udzbenika:
,UJdZbenik za razdoblje od Ill do VIII razreda zasniva se na jezi¢noizrazajnom
pristupu i na funkcionalnoj didakti¢koj gramatici® (Koncepcija udzbenika za
jeziéno-umjetni¢ko odgojno-obrazovno podrudje, 1981., 12).°

Uvodec¢i novosti, Stijepko Tezak gradio je na postignuéima svojih
prethodnika. Mislimo pritom na stajaliSta koja su zastupali Tone Perusko i
Ljudevit Jonke. Jonke je istaknuo potrebu sustavnog ucenja gramatike u
nastavi materinskoga jezika,” dok je Perusko, razmi$ljajuéi kako to provesti u
osnovnos$kolskoj nastavi, ,nasao izlaz u dijalektickom jedinstvu dviju krajnosti,
koje je nazvao prigodnost i sistemati¢nost te u nuznosti da se one pomiruju

* Osvréuéi se na odrazavanje teorijskih stajalifta u nastavnoj praksi, TeZak navodi da je
gramatiziranje, to jest pretjerano formalisticko u€enje gramatike obiljezilo razdoblje izmedu dvaju
svjetskih ratova, dok se u prvim poratnim godinama u tvrdnji da se govorna praksa razvija neovisno o
ovladavanju osnovnim jezi¢noteorijskim znanjem pronalazilo uporiSte za ,zgon gramatike iz
opc¢eobrazovne Skole“ (Tezak, S., 1980., 19).
® Taj je pristup ,utemelien na funkcionalnoj didaktickoj gramatici (koji uz praktiéne viezbe jezicnog
komuniciranja obuhvaéa i spoznavanje odabranih jeziénih Cinjenica nuzno za brze i uspjesnije
ovladavanje standardnim jezikom) (Koncepcija udzbenika za jezicno-umjetni¢ko odgojno-obrazovno
é)odruéje, 1981., 12).

Izrada koncepcije udzbenika za jezi¢no-umjetni¢ko odgojno-obrazovno podrucje povjerena je Jozi
Skoku i Stjepku Tezaku (isto, 1).
7 +Poucavanje jezika koje je samo sebi svrhom udaljava u¢enika od prave funkcije materinskog jezika i
vodi u formalizam. A ono drugo poucavanje, koje se temelji na razmisljanju i zapazanju, rascjepkano
je, nesistemati¢no, ne daje jezik u cjelini. Jezik je sistem znakova, pa i sistem sistema, i potrebno je
uvoditi postepeno u njegovu cjelovitost i funkcionalnost, sistematski i smisljeno, ne od slu¢aja do
slu€aja, ne parcijalno, nego cjelovito” (Jonke, Lj., prema Tezak, S., 1980., 18).

99



ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)

didaktickim sredstvima“ (Tezak, S., 1980., 18). Te dvije krajnosti Tezak je pak
pomirio naCelom sustavnosti i nesustavnosti, pri Eem je metodi¢ka/didakticka
sustavnost nezaobilazna: ,Ovo nacelo cilja na jezikoznanstvenu sustavnost:
neki se jezi¢ni sadrzaji uCe prema sustavu doti¢noga jezi€noga gradiva, a
drugi nesustavno — prema didaktickim nacelima sustavno“ (Tezak, S., 1996.,
194). U srednjoSkolskoj nastavi ,sve se gramati¢ko gradivo uci sustavno:
fonetika, fonologija, morfologija, sintaksa, leksikologija“ (isto, 105). Valja imati
na umu i to da sustavnost, kako istiCe Tezak, ne znaci i potpunost, to jest
sustavnost ,pretpostavlja samo bitne sastavnice jezi¢nih struktura bez kojih bi
sustav bio okrnjen ili ne bi funkcionirao kao sustav® (isto, 105).

Zahvaljujuci, izmedu ostaloga, i takvim metodi¢kim polazistima, Stjepko
je Tezak ve¢ na pocetcima svojega znanstvenoga i struénog rada u
lingvisticko-komunikacijskom  sustavu® vidio najprikladniji oslonac u
poucavanju materinskoga jezika, a c¢ijoj je afirmaciji u nastavi hrvatskoga
jezika uvelike i sam pridonio: ,(...) u hrvatske je S8kole (lingvisticko-
komunikacijski sustav, moja nap.) uveden vjezbenicom Nas jezik za IV. razred
1959. godine i nizom udzbenika koji su slijedili pod istim naslovom i potom pod
nazivom Jezik, izraZavanje i stvaranje za sve viSe razrede osnovne Skole*
(1996., 120).° lako taj sustav navodi kao osnovicu svojih udzbenika, u njima su
ugradena i obiljezja analiticko-eksplikativnoga sustava, §to obrazlazemo u
nastavku izlaganja.

Udzbenici Nas jezik (1959. — 1986.)"

U prvim udzbenicima kojima je Stjepko Tezak bio autorom, u
udzbenicima Nas jezik, odrazavanje analitiCko-eksplikativnoga sustava, u

8 Taj sustav ,nastoji uskladiti lingvisticku naobrazbu s u€enickim komunikacijskim potrebama. U&enici
se upoznaju s jeziénim znanostima i teorijom komuniciranja u mjeri i na nacin koji ih osposobljava za
usmeno i pismeno priop¢avanje prema njihovim aktualnim i skora$njim potrebama“ (Tezak, S., 1996.,
120).

° Glede podnaslova vjeZbenica koji prati udzbenike Nas jezik, valja podsietiti da je na izbor upravo
toga naziva utjecala €injenica $to je to bio jedinstven udzbenik s brojnim zadatcima za ucenike. To
napominje i autor u prvome izdanju: ,Sav udzbenik protkan je raznolikim i brojnim zadacima. (...) Ovaj
udzbenik zapravo je jezi€na vjezbenica pisana s teznjom, da se pomogne djetetu, kako bi Sto lakSe i
$to brze steklo i razvilo odredenu jeziénu kulturu® (Tezak, S.: Nas jezik. VjeZbenica za V razred
osnovne Skole, Skolska knjiga, Zagreb, 1959., str. 80). S pojavom razgranatih udzbenika Jezik,
izraZavanje i stvaranje (od 1984.) izraduje se i posebna radna biljeznica za ucenika, ali je naziv
vjezbenica supostojao uz naziv radna biljeznica ne samo uz udzbenike hrvatskoga jezika nego i
drugih predmeta, primjerice matematike i stranih jezika, sve do ove $kolske godine kada je u uporabi
naziv radna biljeznica (usp. Katalog odobrenih udzbenika za osnovnu skolu za sk. god. 2007./2008.
Ministarstva znanosti, obrazovanja i Sporta, internetske stranice Ministarstva).

' U skladu s utjecajem politike na naziv hrvatskoga jezika u podnaslovu tih udzbenika stajalo je: u
izdanjima od 1959. do 1964. samo vjezbenica za Cetvrti, peti itd. razred osnovne Skole, u izdanjima od
1965. do 1971. vjezbenica hrvatskosrpskog jezika, a od 1972. do posljednjih izdanja toga udzbenika
1986. vjezbenica u nastavi hrvatskog ili srpskog jezika. Kao $to je dobro poznato, svojim su imenom
Hrvati sluzbeno mogli nazvati svoj jezik tek nakon stjecanja drzavne samostalnosti pa ovdje
upucujemo na ¢lanak Stjepka Tezaka Sjaj i bijeda imenovanja i svrstavanja jezika hrvatskoga (u knjizi:
Hrvatski nas osebujni, 1995., Skolske novine, Zagreb, str. 17-21) koji donosi sve nazive kojima se u
proSlosti imenovao hrvatski jezik.
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kojem se uz heuristicki razgovor ,afirmira indukcija, samostalno izvodenje
definicija, pravila i paradigma i tekstovna analiza“ (Tezak, S., 1996., 115),
ponajvise se ocituje u strukturi udzbenicke jedinice. Metodi¢ke dionice u
izlaganju gramati¢koga, pravopisnoga i gradiva jezi€noga izrazavanja slijede
induktivni spoznajni put. Nakon polaznoga teksta, iz kojeg se izdvajaju i
zapazaju jeziCne pojave (Promotrimo), slijedi utvrdivanje njihovih bitnih
obiljezja (Razmislimo i Odgovorimo), uop¢avanije i izvodenje definicija i pravila
(Zapamtimo/Imajmo na umu), prov1jeravanje na novim primjerima (Provjerimo)
i uvjezbavanje - primjena (Zadaci)."' Ovisno o sloZenosti i znaéajkama gradiva
pojedine se etape ponavljaju ili izostavljaju (Tezak, S., 1976., 24). Metodicke
dionice izlaganja novoga gradiva oblikovane su dijaloski, pitanjima i
odgovorima, a odgovori su iscrpni i uglavnom opsezni. Na heuristicki razgovor
upucuju i autorove napomene u Priruéniku za nastavnika: ,U ovoj etapi
(Razmislimo; moja nap.) uc€enici po mogucnosti samostalno rjeSavaju
postavljeni problem. Treba im sugerirati da promatraju i razmi$ljaju nad
oznacenim primjerima i da ne traze odgovor u Vjezbenici prije nego sami nadu
svoje rjeSenje” (isto, 25), te dalje: “Odgovor najprije mora formulirati sam
ucenik. (...) Nakon toga od nekoliko dobrih odgovora razred izabire ili
preoblikuje zajednic¢ku formulaciju i usporeduje ju s onom u udzbeniku® (isto,
25).

lako je istaknuto kako su za koncepciju udzbenika Nas jezik od
didakti¢kih zahtjeva osobito bila relevantna dva, a to je da je udzbenik knjiga
za ucenika i da je to radna knjiga, opsezna metodicka oprema s metodickim
dionicama koje uglavnom slijede strukturu nastavnoga sata takoder je bila
pouzdan vodi¢ uc€iteljima u metodi¢koj pripravi za nastavu. Na taj nacin
udzbenici i prateci prirunici Stjepka Tezaka bili su knjige iz kojih su ucili ne
samo ucenici nego i mnogi nastavnici hrvatskoga jezika. Valja, medutim,
napomenuti da je Tezak, pruzajuéi model nastave hrvatskoga jezika,
pravopisa i jeziCnoga izrazavanja, uvijek pozivao ugitelje na stvaralacki pristup:
,Nacin obrade pojedinih pojmova samo je jedan od mnogih mogucih, i ne treba
da posluzi nastavniku kao recept ili propis, ve¢ kao poticaj za iznalazenje
novih i specifiénim uvjetima prilagodenih puteva“? ili, petnaestak godina
poslije, kada navodi: ,Ni jedan udzbenik ne moze biti jednako upotrebljiv za
sve sredine i za sve ucenike. Ba$ zato nastavnik mora svaki put razmisliti: Koji
je postupak najuspjesniji? Onaj u udzbeniku, ili ve¢a odnosno manja njegova
modifikacija, ili pak sasvim drukgiji, originalni pristup?“ (Tezak, S., 1976., 28).

" Usp. Tezak, S., 1996., 106. 5
2 Tezak, S. (1959.), Nas jezik. VjeZbenica za IV razred osnovne $kole, Skolska knjiga, Zagreb, str. 80.
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Udzbenici Jezik, izraZzavanje i stvaranje (1984. — 1998.)"

S novim nastavnim planom i programom, uvedenim osamdesetih godina
prosloga stolje¢a, u kojem je nastavni predmet hrvatski jezik uvrsten u jezi¢no-
umijetnicko odgojno-obrazovno podru€je, nastaju i novi udzbenici Jezik,
izraZavanje i stvaranje. U skladu s korelacijsko-integracijskim pristupom, na
kojem se temeljio novi nastavni program, u tim se udzbenicima nastojalo
ponuditi viSe polaznih tekstova preko kojih se mogu uspostaviti
unutarpredmetne i medupredmetne korelacije, te ostvariti vr§¢e povezivanije
sa sadrzajima ponudenima u udzbeniku knjizevnosti (€itanci). UdZbenik dobiva
i naziv prema programskim cjelinama jezi€hoga i umjetnickog odgojno-
obrazovnog podrudja koje obuhvacéa, a to su: jezik i izrazavanje i stvaranje.'

Metodicka je oprema, inace, i nadalje opsezna, zadrzani su podnaslovi i
slijed metodickih dionica iz udzbenika Nas jezik, s tom razlikom da je unesena
nova dionica Razgovaramo o tekstu. Jo$S jedna razlika proizasla je iz
prihva¢anja razgranatog tipa udzbenika,” §to je podrazumijevalo uvodenje
radne biljeznice pa su zadatci za ucenike na kraju udzbenitke jedinice
pretezito izostavljeni ili ponudeni u manjem broju, jedan do tri zadatka.
Objasnjenja gramati¢kih pojmova, pravopisnih pravila i oblika jezicnoga
izrazavanja, koje na nacin heuristickoga razgovora daje autor udzbenika, i u
tim su udzbenicima iscrpna i opsezna, $to pridonosi njihovoj naglasenoj
informativnosti. UdZbenici Jezik, izraZavanje i stvaranje takoder pruzaju model
rada ucitelju.

Ostali udzbenici Stjepka Tezaka

Stjepko Tezak u drugoj polovini devedesetih godina prosloga stolje¢a
izraduje udzbenike od petoga do osmog razreda, suradujuéi s vise autora. S
Ladom Kanajet izraduje udzbenik za peti razred Moj hrvatski, prvo izdanje
1996., zatim pod istim nazivom sa Zvonimirom Dikli¢em udzbenik za Sesti
razred, prvo izdanje 1997., sa Zoricom Klinzi¢ udzbenik za sedmi razred, prvo
izdanje 1998., te s istom autoricom i s Marijanom Bacanom udzbenik za osmi
razred, prvo izdanje 1999. Koncem devedesetih sa Zvonimirom Dikli¢em
oku$ao se i kao autor srednjoSkolskih udzbenika. Od 1998. uzastopce nastaju

¥ | kod tih su udzbenika politidki razlozi utjecali na naziv hrvatskoga jezika. Puni naziv tih udzbenika
do hrvatske samostalnosti bio je Jezik, izraZavanje i stvaranje: udzbenik za hrvatski ili srpski jezik,
zatim od 1991. Jezik, izraZavanje i stvaranje: udzbenik hrvatskoga jezika, a od 1993. Hrvatski jezik:
jezik, izraZavanje i stvaranje. lzmjene i dopune uglavnom su se odnosile na sadrzaje povezane s
drustvenim i politickim promjenama, dok je koncepcija udzbenika i metodi¢ka oprema najveéma ostala
nepromijenjena.

" Usp.: “Sadrzaji jezitnog i umijetnitkog odgojno-obrazovnog podrugja rasporedeni su u tri
programske cjeline: umjetnost, jezik i izrazavanje i stvaranje” (Dikli¢, Z., 1980., 184).

'® Razgranati tip udzbenika sastoji se od udzbenika za knjizevnu, filmsku i scensku umjetnost i
priru¢nika za nastavnika uz taj udzbenik; udzbenika za jezik i izrazavanje i stvaranje te priru¢nika za
nastavnika; jedinstvene radne biljeznice za knjizevnu, scensku i filmsku umijetnost te za jezik,
izrazavanje i stvaranje; ostalih tekstovnih, vizualnih, auditivnih i audiovizualnih sredstava (viSeizvorni
sklop) (Koncepcija..., 1981., 3).
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udzbenici za prvi, drugi i trec¢i razred trogodisnjih strukovnih Skola, koji su bili u
uporabi do 2003. godine. U najnovije doba, 2005. godine voditelj je autorske
skupine koja je izradila udzbenike od petoga do osmog razreda pod nazivom
Hrvatski jezik, a €ine ju za udzbenike u petom i Sestom razredu Marijan Bacan,
Marcela Boban, Marina Cubrié, Ana Mesié¢ i Milan Paun, te za udzbenike u
sedmom i osmom razredu Marcela Boban, Ana Mesi¢ i Milan Paun.

Svi se ti udzbenici odlikuju pouzdanim predstavljanjem sadrzaja, te
definicijama i pravilima koji ne iznevjeravaju nacelo znanstvenosti, a nastoje
se tako oblikovati da budu primjereni u¢eniku. Glede udZbenika te skupine,
posebno ¢emo se osvrnuti na udZbenik za peti razred Moj hrvatski, Tezak —
Klinzi¢, zbog primijenjenih metodickih rjeSenja koja predstavljaju znacajniji
pomak u osuvremenijivanju udzbenika.

U tom se udzbeniku ve¢ na prvi pogled zamjecuje osjetno rasterecenje
metodiCke opreme. Polazni lingvometodicki predlosci preteZito su vrlo kratki i
privlacnih naslova temeljenih na igri rijeCi (primjerice: Trojka VE — VE — VE,
Zvijezda izmedu zvijezda u zvijeZdu, U potrazi za smijehom, smjesicem ili
smijeskom, Nije vrijeme za nevrijeme). Zanimljiva je novost kohezivha uloga
lingvometodickih predlozaka, $to se ocituje u tematskoj cjelini Nepromjenjive
rije¢i. Cjelina pocinje motivacijskom pricom o dje€aku koji je pronasao kartu
skrivenoga blaga: u svakoj udzbenickoj jedinici te cjeline (Prilozi, Prijedlozi,
Usklici i ¢estice, Veznici) jedna je epizoda u potrazi za skrivenim blagom koja
korisnika udzbenika — u€enika ¢ini sudionikom pustolovine i to dovodecéi ga u
situaciju da sam proizvodi ciljane vrste rijec€i. PriCom o skrivenom blagu
povezuju se pojmovi koji su i u gramatici povezani — nepromjenjive vrste rijeci
pa ona pridonosi kategorizaciji gramati¢kih pojmova. Na taj nacin
lingvometodicki predloSci integriraju gramatiCke sadrzaje (nepromjenjive vrste
rijei) i udzbenitke jedinice u tematsku cjelinu, dok otvorenost prie
omogucuje i uklju€ivanje u€enika.

Nadalje, rastere¢enju metodicke opreme pridonosi i napustanje
navodenja opSirnih i iscrpnih odgovora u heuristickom razgovoru autora
udzbenika s uéenikom, te postavljanje pravih pitanja'® koja poti¢u uéenikovu
aktivnost. Primjerice, uz podnaslov Mjesni govori umjesto objasSnjenja autora
nalazimo upute i pitanja: ,Pozorno u oblagi¢ima proditaj tekst koji izgovaraju
Vedrana, Veselko i Vesna. UoCi po ¢emu se razlikuju mjesni govori Splita,
Varazdina i Mostara. Da je medu njihovim slikama i tvoja slika, $to bi pisalo u
oblaci¢u iznad tvoje glave? Razlikuje li se tvoj mjesni govor od njihova?“
(Tezak — Klinzi¢, 2006., 8). U izlaganju gradiva u tom se udzbeniku
funkcionalno iskoriStavaju slikovni i graficki prikazi, $to pridonosi smanjenju
opsega udzbenicke jedinice, a svaka udZbeni¢ka jedinica obrade novoga
gradiva zavrSava metodi¢kom dionicom Naucili smo, u kojoj se sazeto isti¢e
najvaznije. Na taj se nacin u vecoj mjeri iskoriStavaju mogucénosti knjige kao
medija, a navedeni postupci ujedno pridonose smanijivanju informativne i

'® U udzbenicima se mogu razlikovati prava pitanja i pseudopitanja. Prava su ona pitanja na koja
odgovara ucenik, dok kod pseudopitanja odgovor daje autor udzbenika.
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ja¢anju metakognitivne uloge udzbenika. UdZbenicka jedinica samo djelomice
pruza model rada ucitelju, $to upucuje na to da se u veéoj mjeri razlucuju
kompetencije udzbenika i kompetencije uditelja.

Po navedenim obiljezjima taj se udzbenik ukljuCuje u onu struju izrade
udzbenika za koju drzimo da naznacduje smjer kretanja izrade udzbenika u
skoroj buduc¢nosti. Udzbenici ¢e, naime, viSe ,upucivati na sekundarne izvore,
u jo§ ¢e se vecoj mjeri smanjiti informativnost udzbenika, te razgraniciti
kompetencije udzbenika i kompetencije ucitelja, sto ée dovesti do napustanja
koncepcije izrade udzbenika prema koncepciji nastave” (Nemeth-Jaji¢, J.,
2007., 182) i u skladu s tim ,utjecati na opseg udzbenika koji ¢e biti smanjen, a
udzbenici oslobodeni “tezine™ (isto, 182).

Sto smo ugili i $to smo naugili od Stjepka Tezaka kao autora udzbenika

Ima nekih postupaka u nalinu predstavijanja gramatickoga,
pravopisnoga i gradiva jezi€noga izrazavanja, koje do sada jo$ nismo istaknuli,
a zastupljeni su, u vecoj ili manjoj mjeri, u svim udzbenicima Stjepka Tezaka.

U svojim je udzbenicima Tezak pokazao kako funkcionalno iskoristiti
crtez, te graficke i shematske prikaze u zornom predocivanju gramatickoga
gradiva. Pokazao je moguénosti iskoritavanja stripa,’” &ijoj su afirmaciji u
nastavi hrvatskoga jezika i jezi€noga izrazavanja uvelike pridonijeli upravo
njegovi udzbenici, zatim jezi¢nih igara, dosjetaka, humora. Prvi je u svoje
udzbenike unosio Saljive pjesme i prie temeljene na igri rije¢ima a zasi¢ene
jezicnim &injenicama koje se obraduju.’® Kao lingvometoditke predioske
uvrStavao je uceniCke uratke i time neizravno poticao ucenic¢ko stvaralastvo.
Navedeni se postupci primjenjuju i u danasnjim udzbenicima.

Vrijednim drzimo istaknuti jo§ jedan nacin priblizavanja apstraktnih
gramatickih pojmova i pravopisnih pravila u¢enicima, a na €ije su mogucnosti
takoder uputili udzbenici Stijepka Tezaka. Rije¢ je o metodic¢ki osmisljenom,
slikovitom i metaforicnom nacinu objasnjavanja gramatickih pojmova i
izlaganja pravopisnih pravila, koji ne samo §&to pridonosi predocljivosti
apstraktnih pojmova nego potiée i stvaralacko misljenje."® Tako se, primjerice,
sluzba glagola u recenici predocuje metaforom srce recenice (,Glagol je srce

"7 Strip (,stripovanu pricu, ,stripovanu prigicu®) uvrétava kao polazni lingvometodicki prediozak veé u
prve svoje udzbenike Nas jezik od 1959. godine.

18 Primjerice, pjesma Grigora Viteza Krava ¢ita novine u udzbeniku Nas jezik za Cetvrti razred polazni
je tekst udzbenicke jedinice Imenice u recenici (Tezak, S., 1974., 54; Il. neizmijenjeno izdanje), zatim
u udzbenicima Hrvatski jezik: jezik, izraZavanje i stvaranje za peti razred pjesma Zvonimira Baloga
Svaka glava svoju kapu ima lingvometodicki je predlozak za obradu genitiva (1994., 46; IV.
neizmijenjeno izdanje), a Zelena prica Vlade Halovanica (isto, 69) za deklinaciju pridjeva.

% Usp.: ,Metafora razvija analogije i bogati asocijacije, §to su odlike kreativnosti. Neuobitajena,
deautomatizirana metafora ¢ini da svijet vidimo druké&ije, na nov nacin, povezuje ono $to se na prvi
pogled ne moze povezati. Stoga se i proces nastajanja, smisljanja metafore i proces razumijevanja
njezina znacenja temelji na kreativnom misljenju. Osim toga, kao i druga sredstva slikovitog
izrazavanja metafora govor €ini predoéljivim. To olakS8ava pracenje i razumijevanje govora, a kada je
rije¢ o apstrakinim pojmovima, razina se apstrakcije uvelike smanjuje i pojmovi se naglo bistre”
(Nemeth-Jaji¢, J., 2003., 150).
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redenice*)?® i foredbom: .Kao srce rec€enice, glagol otvara mjesto drugim
rije¢éima (...).”" Personifikacija se pak iskori§tava u udzbenitkoj jedinici
Recenicni i pravopisni znakovi (Tezak — Dikli¢: Moj hrvatski 6, 1997., 18-21): i
su znakovi ozivljeni i predstavljaju se uceniku (trotocje, crtica, to¢ka sa
zarezom, izostavnik i zagrada), te u prvoj osobi jednine kazuju svoju sluzbu u
re€enici i pravila o biljezenju. Slikovitost i metaforicnost u oszaénjavanju
gramatickih pojmova primjenjuju se i u udzbenicima drugih autora.*® Sve su to
postupci kojima su udzbenici Stjepka Tezaka pridonosili osuvremenijivanju
nastave gramatike i pravopisa.

Promotrimo li udZzbenike Stjepka Tezaka u vremenskom slijedu od
starijih prema najnovijima, zamijetit ¢emo da je ucio i on. Njegovi danas$nji
udzbenici u usporedbi s prijasnjima ve¢ na prvi pogled djeluju privlacnije i
razigrano. Nije tome razlog samo zavidna razina likovno-graficke opreme
danas$njih udzbenika nego i takva metodicka oprema koja ostavlja puno vise
slobode i uceniku i ucitelju, §to se medu novijim udzbenicima kojima je
suautorom, kako smo prethodno istaknuli, najviSe ocCituje u udzbeniku Moj
hrvatski 5 (Tezak — KlinZi¢).

Djeluju¢i kao autor udzbenika dugi niz godina, Stjepko Tezak svojim nas
je primjerom ucio kako pristupati udzbenicima kao metodi€ari: i danas su
nezaobilazna njegova promisljanja svrhe ucenja hrvatskoga standardnoga
jezika u odnosu na dob ucenika i implikacije koje imaju i na nastavu
hrvatskoga jezika i na izradu udzbenika; pokazao je nuznost izrade koncepcije
udzbenika na jasnim teorijskim postavkama, spremnost na uklju€ivanje
suvremenih  metodic¢kih spoznaja i u skladu s tim spremnost na
osuvremenjivanje svojih udzbenika, i to s mjerom koja mu je davala ¢vrst
oslonac zahvaljuju¢i kojem nikada nije gubio iz vida ni hrvatski knjizevni jezik
ni uenika. Odgovaraju¢i zahtjevima vremena i ugradujuc¢i nove didaktiCke
spoznaje, udzbenici Stjepka Tezaka bili su uvijek na razini suvremenih
dostignuca te vrste knjiga, a neki postupci koje je primjenjivao nadahnjuju i
danas. Sve nas to navodi da izustimo recenicu: da Profesor nije sam rastao,
ne bismo ni mi rasli s njim.

Zakljucak
Izradom udzbenika, koje je bilo samo jedno od podru¢ja njegova

djelovanja, Stijepko Tezak bavio se dugi niz godina. PotvrdivSi se svojim
znanstvenim i prakticnim djelovanjem kao zacetnik i promicatelj moderne

2 Tezak — Dikli¢: Hrvatski jezik: jezik, izrazavanje i stvaranje. UdZbenik za VI. razred osnovne $kole,
Skolska knjiga, Zagreb, 1993., str. 11; Tezak — Diklié: Moj hrvatski 6. Udzbenik za VI. razred osnovne
Skole, Znanje, Zagreb, 1997, str. 9.

2! sto, str. 11 9.

2 Usp. udzbenik Centner — Peko — Pintari¢ Zlatni dani 3, u kojem se za objasnjenje pojma subjekta
iskoriStava metafora (2005., 120-121), i udzbenik Falak — Puljak — Zderi¢ U¢im hrvatski 3, u kojem su
personificirani subjekt i predikat (1998., 33).
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nastave hrvatskoga jezika, Stjepko Tezak takoder je dao golem doprinos teoriji
i praksi izrade udzbenika.

Bio je autorom i suautorom udzbenika u Sirokom rasponu od tre¢ega
razreda osnovne Skole do tre¢ega razreda trogodisnjih strukovnih Skola, ali se
najviSe i najduze bavio izradom udZbenika za viSe razrede osnovne Skole,
gotovo cijeli svoj profesionalni vijek. To je i razlogom $to je ime Stjepka
Tezaka kao autora udzbenika s vremenom u strucnoj javnosti postalo
jamstvom za pouzdane i kvalitetne udzbenike hrvatskoga jezika i jezi€noga
izrazavanja na tom stupnju Skolovanja, a §to potvrduju i udzbenici koji su i
danas u uporabi.

Prilog 1. Tabli¢ni prikaz udZbenika Stjepka Tezaka. Udzbenici su poredani po
stupnju kolovanja (po razredima) i naslovima.?®

AUTOR/AUTORI NASLOV IZDAVAC GODINA

Tezak, S. Nas$ jezik: viezbenica za lll. Skolska 1973. — 1983.
razred knjiga

Tezak, S. Nas$ jezik: viezbenica za IV. Skolska 1959. — 1984.
razred knjiga

Tezak - Briglievié® | Na$ jezik: vieZbenica za V. razred Skolska 1960. — 1982.

knjiga

Tezak - Brigljevi¢ Nas$ jezik: viezbenica za VII. Skolska 1960. — 1985.
razred knjiga

Tezak - Brigljevi¢ Nas jezik: viezbenica za VIII. Skolska 1962. — 1986.
razred knjiga

Tezak, S. Jezik, izraZzavanje i stvaranje: Skolska 1984. — 1990.
udzbenik za hrvatski ili srpski knjiga
jezik u 5. razredu osnovne Skole

Tezak - Dikli¢ Jezik, izrazavanje i stvaranje: Skolska 1985. — 1990.
udzbenik za hrvatski ili srpski knjiga
jezik u 6. razredu osnovne Skole

Tezak - Brigljevi¢ Jezik, izrazavanje i stvaranje: Skolska 1985. — 1990.
udzbenik za hrvatski ili srpski knjiga
jezik u 7. razredu osnovne $kole

Brigljevi¢ - Tezak Jezik, izrazavanje i stvaranje: Skolska 1985. — 1990.
udzbenik za hrvatski ili srpski knjiga
jezik u 8. razredu osnovne Skole

Tezak, S. Jezik, izrazavanje i stvaranje: Skolska 1991. — 1992.
udzbenik za hrvatski jezik u V. knjiga
razredu osnovne Skole

Tezak - Dikli¢ Jezik, izrazavanje i stvaranje: Skolska 1991. — 1992.
udzbenik za hrvatski jezik u VI. knjiga
razredu osnovne Skole

Tezak - Brigljevi¢ Jezik, izrazavanje i stvaranje: Skolska 1991. — 1992.
udzbenik hrvatskoga jezika u VII. knjiga
razredu osnovne Skole

# Viezbenicu Na$ jezik za $esti razred osnovne $kole izradio je Ivo Brabec (prvo izdanje 1960.,
Eosljednje izdanje 1984.).
* Prva izdanja sastavio je s Brigljevicem, poslije samo TeZak.
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Tezak - Brigljevi¢ Jezik, izrazavanje i stvaranje: Skolska 1991. — 1992.
udzbenik hrvatskoga jezika u VIII. knjiga
razredu osnovne Skole

Tezak, S. Hrvatski jezik: udzbenik za jezik, Skolska 1993. — 1995.
izrazavanje i stvaranje u V. knjiga
razredu osnovne Skole

Tezak - Dikli¢ Hrvatski jezik: jezik, izrazavanje i Skolska 1993. — 1996.
stvaranje: udzbenik za VI. razred knjiga
osnovne Skole

Tezak - Brigljevi¢ Hrvatski jezik: jezik, izrazavanje i Skolska 1993. — 1997.
stvaranje: udzbenik za VII. razred knjiga
osnovne Skole

Tezak — Brigljevié¢ Hrvatski jezik: jezik, izrazavanje i Skolska 1993. — 1998.
stvaranje: udzbenik za VIII. razred knjiga
osnovne Skole

Tezak - Kanajet Moj hrvatski 5: udzbenik za V. Skolska 1996. — 2005.
razred osnovne $kole knjiga

Tezak - Dikli¢ Moj hrvatski 6: udzbenik za VI. Znanje 1997. —
razred osnovne Skole

Tezak - Klinzi¢ Moj hrvatski 7: udzbenik za VII. Skolska 1998. — 2006.
razred osnovne Skole knjiga

Tezak — Kiinzi¢ - | Moj hrvatski 8: udzbenik za VIII. Skolska 1999. —

Bacan razred osnovne Skole knjiga

Tezak - Klinzi¢ Moj hrvatski 5: udzbenik Skolska 2006. -
hrvatskoga jezika za peti razred knjiga
osnovne Skole

Tezak i sur. Hrvatski jezik 5: udzbenik za peti Skolska 2005. -
razred osnovne Skole knjiga

Tezak i sur. Hrvatski jezik 6: udzbenik za Sesti Skolska 2005. -
razred osnovne $kole knjiga

Tezak i sur. Hrvatski jezik 7: udzbenik za Skolska 2005. -
sedmi razred osnovne Skole knjiga

Tezak i sur. Hrvatski jezik 8: udzbenik za osmi Skolska 2005. -
razred osnovne $kole knjiga

Tezak - Dikli¢ Hrvatski jezik: udzbenik za I. Znanje 1998. — 2003.
razred trogodi$njih strukovnih
Skola

Tezak - Dikli¢ Hrvatski jezik: udzbenik za Il. Znanje 1999. — 2008.
razred trogodi$njih strukovnih
Skola

Dikli¢ - Tezak Hrvatski jezik: udzbenik za Ill. Znanje 2000. - 2003.
razred trogodi$njih strukovnih
Skola

Napomene:

1. Udzbenici kod kojih je naznatena samo godina prvoga izdanja uskladeni su
s novim Nastavnim planom i programom za osnovnu $kolu i u uporabi su ove,
2007./2008. Skolske godine.

2. Popis udZbenika Stjepka Tezaka sastavljen je prema katalogu Nacionalne i
sveuciliSne knjiznice u Zagrebu i SveuciliSne knjiznice u Splitu.
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SUMMARY

STJEPKO TEZAK -
AUTHOR OF PRIMARY SCHOOL TEXTBOOKS

Writing textbooks was only one of Stjepko Tezak's activities. His Croatian textbooks were
used by generations to learn standard Croatian.

Methodological underpinnings determined by a functional approach and a linguistic and
communication system influenced his numerous Croatian language textbooks. This refers to
the use of drawings, cartoons, figures, schemas, language games, humour, jocular poems
and stories, as well as students' work. Tezak also used a methodologically based, figurative
and metaphorical presentation of grammar terms to make grammar more student-friendly.
His latest textbooks illustrate a more relaxed and a more playful approach, trying to make
them the books for students and not for teachers.
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Most of his textbooks are written for the fifth to eight grade primary schools, even though he
wrote a wide range of textbooks for all grades of primary and secondary school. His
textbook-work, both theoretical and practical, made him one of the authorities in the theory
and practice of making Croatian textbooks.

Key words: Stjepko Tezak's textbooks, teaching Croatian language, functional
approach, functional and communication system, methodology in
textbooks, modernization of textbooks.

Primljeno: 25. rujna 2007.
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UDK 821.162.3-34.09
Pregledni ¢lanak

ANA PINTARIC*

NOVELE »ZLATOOKIN OSMIJEH« STJEPKA TEZAKA

Dr. Stjepko Tezak ugledni je sveuciliSni profesor, znameniti hrvatski jezikoslovac, autor
gramatika, udzbenika, jezi¢nih savjetnika i znanstvenih knjiga. U radu se tematiziraju novele
Zlatookin osmijeh (1996.), »da se vidi i ova vrsta moga rada«, kako je profesor napisao
svojoj studentici. Rad se sastoji od tri dijela: /1/ Zivot i djelo(vanje) Stiepka Tezaka, /2/
Zlatookin osmijeh, /3/ Jezi¢no-stilske osobine.

Kljuéne rijeéi: Stiepko Tezak, Zlatookin osmijeh, novele

1. Stjepko Tezak (1926.-2006.) roden je u PoZunu kraj Ozlja. Diplomirao
je na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Kao profesor hrvatskoga jezika radio je
u osnovnim i srednjim Skolama (Legradu, Banjoj Luci, KustoSiji) te na
Pedagoskoj akademiji i Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Obranio je doktorsku
disertaciju Ozaljski govor, volio knjizevnost, hrvatski jezik, jezi€no izrazavanje i
film, napisao je brojne udzbenike, knjige o jeziku i nastavi jezika, objelodanio
niz stru¢nih i znanstvenih radova, dobitnik je nagrada »lvan Filipovi¢« (1970.) i
»Davorin Trstenjak« (1984.), uredivao je Modru lastu, bio je i ¢lan-suradnik
Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. O izboru svoga Zivotnoga poziva
profesor Tezak je napisao: »Zaviajni govor, na kojem su svoj knjizevni jezik
temeljili Zrinski i Frankopani, a posluzio je i Jurju Krizani¢u kao rjecnicka,
naglasna i gramaticka podloga za njegovu utopijsku sveslavensku gramatiku,
u osnovi Gakavski, ali danas pokajkavljen i Stokavskim nitima protkan, kriv je
za moj doktorski rad Ozaljski govor, za moje postupno kretanje u znanstveno
bavljenje dijalektologijom, povije$¢u jezika i suvremenim hrvatskim jezikom,
kao i za danasnji moj posao redovitog profesora na Odsjeku za hrvatski jezik i
knjizevnost Filozofskog fakulteta u Zagrebu.«'

Zbirku novela Zlatookin osmijeh Stjepko Tezak izdaje 1996. godine.
Realisti¢nim motivima djetinjstva ova je zbirka na tragu Zlatnih danaka (1918.)
Jagode Truhelke, Moje Zlatne doline Zlate Kolaric-KiSur i Vukovarskih
uspomena s. Mariangele Zigri¢ (1998.). U svim se djelima preple¢u sretne i
gorke slike. Jagoda Truhelka opisuje osjec¢ko djetinjstvo u donjogradskoj
Labudovoj ulici i Tvrdi do preselienja u Zagreb. Zlata Kolari¢c-Kisur iznosi
najliepSe slike djetinjstva u Zlatnoj dolini. S. Mariangela Zigri¢ opisuje sretna i
teSka vukovarska sje¢anja do 1950-ih godina. Stiepko Tezak prelazi okvire

" Prof. dr. sc. Ana Pintari¢, Filozofski fakultet, Osijek 3
' Stiepko Tezak: Autobiografski zapis, u: Stjepko Tezak: Zlatookin osmijeh, Skolska knjiga, Zagreb,
1996., 108.
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djetinjstva te nize slike svoga nastavnikovanja a ukljucuje i motive
Domovinskoga rata.

Medu navedenim piscima i njihovim djelima razvidne su jo$ neke
poveznice. Svoje uspomene svi Cetvero ukoriCuju u kasnijim godinama:
Truhelka u 54-0j, Zlata Kolarié-KisSur u 78-0j, s. Mariangela u 67-0j, a Stjepko
Tezak u 70-0j.

Zbirka novela Zlatookin osmijeh (1996.) sadrzi dvanaest naslova:
Skladatelj i gatalinka, Smrt princa Karnevala, Slavin akvarel, Pismo bez
nadahnuéa, Kraljica Ana, Zlatookin osmijeh Mona Lise, Car Ivanjske nodi,
Dvije Dore, tri Josipa i ja, Kip domovine leta 197..., Suza na viati, Na Kupi ¢un
i Mjesec u rijeci.

2. Zlatookin osmijeh je zbirka biografskih novela u kojima Stjepko
Tezak kronoloski otkriva i predstavija slike iz svoga ozaljskoga djetinjstva,
preko nastavnikovanja u Kustosiji i Legradu sve do Domovinskoga rata 1990-
ih godina. TeZzakove su novele slojevite. U prvom je planu djetinjstvo na
slikovitim ozaljskim i kupskim predjelima (Skladatelj i gatalinka), $kolovanje i
odrastanje uz baku (Kip domovine leta 197..., Suza na vlati), uciteljevanje u
Legradu i Kustosiji (Slavin akvarel, Kraljica Ana, Zlatookin osmijeh Mona Lise,
Car Ivanjske nodi...) te odvajanje od doma i Domovinski rat (Na Kupi ¢un,
Mjesec u rijeci). Likovi su stvarni: osim pisca koji se krije iza lika djeCaka
Pavela i Tomice, javljaju se njegovi prijatelji Misko, Zlatko, Makso, Vlado,
braca Crn¢ic, Igor, Ana, Biserka, Dubravka, lvica, Ivanka, Zdenka, Zlata, Jura,
autorova baka, bojnik. Pisac je uglavnom pripovjeda¢ (Skladatelj i gatalinka,
Smrt princa Karnevala, Pismo bez nadahnuca, Zlatookin osmijeh Mona Lise,
Dvije Dore, tri Josipa i ja, Kip domovine leta 197...), a ponekad ulogu
pripovjedaca prepusta objektivnom (Slavin akvarel, Kraljica Ana, Mjesec u
rijeci) i subjektivnom pripovjedaéu (Car Ivanjske nodi, Suza na viati, Na Kupi
¢un). Pripovijedanje je zanimljivo, ton je Saljiv i duhovit, razigran i ozbiljan,
protkan socijalnim, tragi¢nim i ratnim motivima.

Novela Skladatelj i gatalinka opisuje najranije piS€¢evo djetinjstvo,
razigrano, raspjevano i siromasno, koje protjec€e u igri i kupanju u Kupi, djecjim
nadmudrivanjima, ali i dubokim socijalnim osje¢ajima. Ton se novele mijenja
od pocetne vedrine do isticanja socijalnih problema. Glavni lik je djecak Pavel
koji s prijateljem MiSkom svakodnevice napasa kravicu i uziva u slobodnom
djetinjstvu u prirodi. Nemir u njihov zZivot unese gospodin iz grada koji obe¢a
za deset gatalinki platiti trideset dinara. Toliko dinara razigra mastu siromasnih
djeCaka ionis puno nade krenu u potragu za malim zelenim Zabama. Ali, iako
su obisli sve vrbike, prekopali blato i gacali u vodi do koljena, gatalinkama ni
traga. Cak ni Migko, mudrijag i »velemajstor za sve one majstorije u kojima
sam ja bio Seprtlia«,® nije mogao nista uginiti. Zablji se kreket éuo na sve
strane, ali to nisu bile gatalinke. Ne zele¢i izgubiti trideset dinara, djeCaci se
dogovore da ¢ée gospodinu ponuditi deset obiénih zaba. Gospodin je

2 Stjepko Tezak: Skladatelj i gatalinke, isto, 9.
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dobronamjerno prihvatio njihovu ponudu te ih za uloZeni trud i juCerasnje
pjevanje pjesmice Zabe su na gozbi bile, regale su kvak, kvak, kvak, nagradio
deseticom. Djecjoj sreci nije bilo kraja, ali ni novim nevoljama.

Prvo je MiSko ustanovio da je krava Perka progutala njegov srebrnjak.
Budu¢i da Misko nije mogao otrpjeti to da je Pavelova desetica u dzepu, a
njegova u Perkinu Zelucu, predlozi pravedno nadmetanje iz praéke - za
Pavelovu deseticu: tko pogodi nacrtanu Zabu, njegova je desetica. lako je
Pavel smatrao da to ba$ nije pravedno, pristao je, kao $to je i inace pristajao
na sve prijedloge starijega i jacega prijatelja. Misko je donio dvije nacrtane
Zabe i pracke, crteze postavio na ogradu i nadmetanje je pocelo. Ali, umjesto
razrjeSenja situacije, ubrzo je odjeknuo zvuk razbijena stakla na kuéi susjeda
Blaza te su uplaseni djeaci pobjegli. Uvece je Pavel potiho uSao u kuéu.
UplaSio se kada je vidio da susjed Blaz razgovara s majkom. Zastao je i
osluhnuo. Susjed se zalio na neimastinu i razbijen prozor koji treba popraviti, a
nema novaca ni za lijek koji je Zeni neophodan. Pod tim se teSkim rije¢ima
Pavel zamisli i osjeti kako ga je »0zegla desetica u dzepu kao da je uzarena
pa kad je djed izjavio da je posliednji dinar jucer izdao za porez, izvukao sam
srebrnjak iz dzepa i pruzio ga Blazu: »Ovo sam dobio za prodane Zabe.
Uzmite! Kupite lijek. «®

Pavel i MiSko su prijatelji, ali MiSko, dvije godine stariji i jaci, preuzima
ulogu vode. Domisljat je, okretan, poduzetan i samouvjeren, ¢esto nadobudan
prema Pavelu. Obi¢no je svoju kravicu na pasSu dovodio pola sata kasnije
tvrdeci da je njegova krava »brza i pametnija od moje pa joj ne treba toliko
vremena koliko mojoj da bi se dosita napasla.«* Zatim, iako je Pavel ugovorio
s gospodinom posao o gatalinkama, MisSko mu nameée svoju pravednu
podjelu nagrade: »Meni dvadeset, tebi trideset dinara.«®

Nakon razigrane i raspjevane pocetne scene, raspolozenje se pod
utjecajem socijalnih motiva naglo mijenja. Kada Pavel €uje da bi za deset zaba
mogao zaraditi trideset dinara, pomisli na djeda koji se muci negdje u
ameri¢kim kamenolomima: »Trideset dinara za deset Zaba! BoZe, pa za
trideset dinara djed se muci tri dana u kamenolomu!«

U Truhelkinim Zlatnim dancima ima jedna snazna scena suosje¢anja s
tudom nevoljom. Kada je drvosje¢a Bordo pri¢ao o svojim zivotnim nevoljama i
tragedijama, uboga se Kristina povukla u tamu i navukla maramu na oci da
nitko ne vidi kako plate nad tudom nevoljom. Na slican nacin i Pavel
dozivljava susjedovu nevolju. Smatrajuci se krivcem zbog razbijenoga stakla,
jo$ ga je viSe rastuzila susjedova nevolja. Kao da je u trenu nestalo onoga
razigranoga i bezbriznoga kupskoga jarci¢a, Pavel je osjetio kako je susjedova
nevolja vec¢a od djedove koji radi u dalekoj Americi, 0ZeZe ga desetica i ponudi
je susjedu. Socijalni je motiv snazno izrazen u jo§ dviema novelama: Kipu
domovine leta 197..1 Suza na viati.

% Stjepko Tezak: Skladatelj i gatalinke, isto, 16.
* Stjepko Tezak: Skladatelj i gatalinka, isto, 9.
5 Stjepko Tezak: Skladatelj i gatalinka, isto, 10.
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Novela Kip domovine leta 197... naslovom podsjeca na Kip domovine
vu pocetku leta 1831. Pavla Stoosa te na Kip domovine leta 188" Antuna
Gustava Matos$a, u kojima se predoCava gorko-ironi¢no-tragi¢na pri¢a jednoga
naroda. Brojnim se odlascima u Ameriku, Argentinu ili Njemacku obitelj svela
na dvije krajnje generacije: baku i unu¢ad.

Poput Mestroviceve Majke k%ja Cuva povijest Hrvata, baka »baka sjedi
za prostrtim stolom...U crnini...«> i &uva kuc¢ni prag. Sve je oprec¢no,
prijetvorno, beznadno i ironicno. Umjesto radosti, kao da se priprema
pogrebna povorka: baka u crnini, svije¢e, umjetno cvije¢e, koladi, rakija...
Tako ve¢ desetlje¢ima baka priprema dom za povratnike koji generacijama
rade u Americi, Argentini, Njemackoj... Umjesto obitelji, na Badnjak se na
jednom mJestu nadu boziéne Cestitke: jedna, koju je djed 1914. poslao iz
»Merike«,” druga, koju je 1939. poslao muz iz Amerike, tre¢a, koju je poslije
rata iz Njemacke poslao sin.

Djed je iz Argentine pisao: »Sretan Bozi¢ i Novo leto 1914. Zeli ti, draga
Barice, tvoj Ivan. Poljubi Maricu. Je li kej narasla? Racunam da bi na jesen
doSal doma. Nikej sam priskrbil, mislim da bu dost za novu hizu i malo zemlje.
Sve najbolje i svim nasdim, tecu Marku i njegovim, kumu Jandri¢u i kumi Cili,
stricu i strini, njegovemu $tefiéu (kak mu ide f Skoli?), vujni Ljubi i mali Slavici.
F pismu ti $aljem pet dolari, tak da ti se najde za saku silu...«® Umjesto djeda,
dos$ao je rat..

Iz Argentine je 1939. godine pisao Toma: »Draga Zena i dica, pri nas je
Novo leto zbilja pravo leto, a ne zima, i ni tak lipo kak vu nasi brigi. Sama
ravnica i sama kukuruza. Ja se nadam da bum ovo leto zadnji put argentinsku
kukuruzu bral i da bum najkasnije o Petrovi doma. Sazidali bumo $talu,
dopeljali elektriku, kupili jo$ koji komadi¢ak zemlje. Nemoj Ljubicu udati ove
zime da joj i ja pir prispijem. Sretnu Novu godinu 1939. Zeli vam va$ tata
Toma.«? Umjesto Tome, do$ao je novi rat.

TreCu je Cestitku poslala unuka Zlata iz Njemacke: »Sretna ti Nova
godina, bako! Ja, na Zzalost, moram biti ovdje da ovoj djecici napravim
novogodiSnje veselije. A i daleko je, pa se ne isplati trositi za tko kratko
vrijeme.«

Stigla je i posljednja €estitka, mamina i tatina: » Draga mama, oprosti, ali
nikak nismu mogli dojti za Novo leto. Gospa Hilda nas je klela i preklinjala da
je ne ostavljamu v najveci harametnjavi. Ovdi je jako snig i ¢uda je skijaSev.
Da imamu deset ruk, posla ne bi na vrime obavili. Tak nas ove zime opce ne
bu domov. Sad je glavna sezona, a unda jo$ dojde i fasnik, kad je isto tak
gostov. Dosli bumu na proli¢e za sigurno. Unda ti bumu najpotribniji. Triba bu

® Stjepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 78.
7 Stjepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 80.
® Stjepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 80.
° Stjepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 81.
1% Stiepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 81.
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trsce obri1z1ati i okopati i se druge tezaCke posle obaviti Sretnu Novu
godinu...«

PreviSe iznevjerenih nada za jedan zivot. Kada je sve Cestitke stavila
pod jelu i poredala jednu pokraj druge, »baka je posrnula prema stolcu,
ukoCeno se zagledala u Sarenu Cestitku sa srnama na zaledenom Eotoku [
gaskom tako ostala ukipliena sa suzama sledenim u o¢ima i na licu.«' A kada
je u unukovim o€ima razabrala Zelju za odlaskom u Njemacku, uspravila se i s
praga svecano i odluéno rekla: »... V Njemaéku ne bus igall">... Ne bu§ nikam
isall<«' lroniéno na kraju odzvanjaju zvuci s gramofonske ploge: Sinje more
svijetu reci/da svoj narod Hrvat ljubi!

Taj se teski splet radosti i tuge, raspjevanosti i tragi¢nosti nastavlja i u
noveli Suza na vlati. Dok su nekada djedovi i o€evi odlazili trouhom za
kruhom, a Zene s djecom ostajale uz ognjiSte, danas s muzevima odlaze i
Zene a na ognjiStu ostaju bake i unucad. Tezak je i tvrd razgovor izmedu
svekrve i snahe: »Ja ne ¢u kak vi dvadeset i pet let biti prez muza, sama, s
dvoje dice oko vrata! — Ali zato ima$ hizu, ima$ Stalu, ima$ blago, ima$ zemlju!
Kuliko ji je takvi? Da ni moj Martin pro$al u Ameriku, bili bismo najgora
sirotinja, tude sluge. Sad smo ipak svoji gospodari. — Da, gospodari ste meni i
moiji dici, a svomu sinu niste. Da jeste, ne bi iSal u Njemacku. Muz vam se vrnil
iz Merike da bi ga pokopali u domaci ilovaci, a sin vam vec¢ bizi u Njemacku. |
opet bute sami! Ja ne ¢u tak, ne ¢u, ne ¢u, ne ¢u i stoput ne ¢u. Zena mora biti
s muzem. Ako un ide na Misec, idem i ja s njim. — Jadna baka! Sudeno joj da
bude sama. Kucu kuéila, zemlju obradivala, blago timarila, djecu podizala
sama, sama, i sad kad bi trebalo da malo odahne — opet ostaje sama.«'®

Treca tematska cjelina, Skolske zgode i nastavnikovanje, okupila je
najve¢i broj novela: Smrt princa Karnevala, Slavin akvarel, Pismo bez
nadahnuéa, Kraljica Ana, Zatookin osmijeh Mona Lise, Car Ivanjske noé i Dvije
Dore, tri Josipa i ja.

Smrt princa Karnevala je duhovita pri€a o Skolskim nevoljama i
pokladnom obi€aju spaljivanja princa Karnevala. Budu¢i da se pred mladim
Skolarcima potukao, dje€ak (pisac) je za kaznu morao napisati sastavak na
temu Stariji moraju biti uzor mladima. Bila je to tema bez nadahnuc¢a pa je na$
junak bezuspjesno sjedio uz prazan list u biljeznici. Kako su bili fagnicki dani,
s ulice je dopirala buka i glazba te djeCaku nikako da »zasvijetli Zaruljica i
privuée prvu spasonosnu reéenicu.«'® Jo§ kada ga je fasnitka pogrebna
povorka pozvala da svira bugariju, malo se dvoumio, ali je uzeo glazbalo i
krenuo. Opet se uvece sjetio zadace, ali bilo je kasno. Ipak je nesto napisao:

"' Stiepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 82.
'2 stiepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 82.
'® Stiepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 82.
'* Stiepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 82.
'® Stiepko TeZak, Suza na vlati, isto, 86.

'® Stiepko Tezak: Skladatelj i gatalinke, isto, 20.
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»Utorak. Upravo sam sjeo da napiSem zadacu, kadli banuse maskare.
Pozovu me da im se pridruzim. Sto sam mogao?! Slijedio sam primjer starijih.

Srijeda. Sprovod princa Karnevala. Nemaju svira€a za bugariju. Pozovu
mene. Poslu§ao sam starije od sebe. | poslovica kaze: Kud stariji okom, dobro
dijete skokom!»

Zadaca je napisana, ali razrednica nije bila zadovoljna. Smatrala je da je
trebalo pisati o roditeljima kao uzorima. Kraj pri€¢e ostao je otvoren. Ucenik ne
zna na éemu je pa se pita: »Jesam li danu rijeé iskupio ili nisam?«"”

Slavin akvarel na Saljiv nacin pripovijeda o izletu literaraca, likovnjaka,
prirodnjaka, povjesni¢ara i arheologa u potrazi za nadahnuéima ili otkri¢ima.

Glavni lik je nadobudni Igor koji je smislio genijalan plan. Dok ¢e ostali
istrazivati starine i traziti nadahnuce za literarne uratke na ¢arobnim kupskim
predjelima i ostatcima nekada$nje utvrde, on ¢e s Anom potraziti neotkrivene
slike Slave Raskaj. »Citao je on Peiéevu knjigu o njoj. Sude¢i po onom &to
Pei¢ piSe, ovdje jo§ mora biti ljudi koji se nesretne slikarice sje¢aju. Mogla bi
se gdjegod na tavanu nadi i koja njezina nepoznata slika.«'® Regeno-uginjeno.
Pokuca na vrata stare drvene kuce, ali se nitko ne odazove. Polako ude, no
nigdje nikoga. Igor pogledom obuhvati unutradnjost kucée. lzazvan ljestvama
prislonjenim o zid pod tavanskim poklopnim vratima, pomisli da je to put do
neotkrivenih akvarela i poput lopova popne se na tavan. Ondje pravo
neistrazeno blago: sanduk do sanduka, a u sanducima svega i svacega:
kukuruz, psenica, je€am, raz, stare novine i knjige, a na dnu jednoga sanduka
svezanj pejsaznih crteza s potpisom S. R. Igor se uznemiri i, misle¢i da su to
akvareli Slave Raskaj, napusti kucu.

Diveci se svom uspjehu, lebdeéi izmedu sna i jave, najednom pod lipom
ugleda prividenje. »1 gle! Pod lipom Slava. Lijepa, smedokosa, zacudenih
ociju, visoka Cela — ba$ kao na autoportretu — s crta¢im priborom u krilu, a ruka
s kistom zastala na pol puta pa boja kaplje u travu.«'® Posramljeni Igor sazna
da su akvareli, koje je ukrao, njezini. Slova S. R. znace — Slava Ribaric.

Igor se pred djevojkom osjec¢ao poput lopova. Provalio je u njezinu kucu,
ukrao akvarele, a sada je ona zarobila njegovo srce. Ali, tko se nije svaki
Skolski odmor zaljubljivao u petnaestim godinama? »Smrtno ranjeni, umirali
smo od ljubavi dok nas od mrtvih nije digla nova zvijezda«* i odsjaj sun¢ane
zrake koji zlatom natoCi njene oCi. Hoce li to uspjeti modrolastasu i kraljici
Ani?

Najkraéa novela jest Pismo bez nadahnuéa u kojoj djeCak, poput
romanticnog beznadnog =zaljubljenika, uzaludno poku$ava srociti ljubavno
pismo. lako je junak napisao veé nekoliko pjesmica, ljubavne mu rije¢i bas ne
idu. Sve mu je bez veze. Odlugi se snaéi. Kao stari modrolasta$ posegne za
pjesmicama nepoznatih autora te se jo§ obrati oblacima koji su, zna
pouzdano, pomogli Puskinu, Ljermontovu, Nazoru, Cesariéu i kome sve ne, ali

'7 Stiepko Tezak: Smrt princa Karnevala, isto, 23.
'8 Stiepko Tezak: Slavin akvarel, isto, 25.

'% Stiepko Tezak: Slavin akvarel, isto, 28.

20 Stjepko Tezak: Kraljica Ana, isto, 38.
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pomodi i nadahnuéa niotkuda. Kako ¢ée ljubav znati da je ljubljena, ako joj se
ne kaze? U istim su se jadima nasli mnogi mladi pjesnici. Primjerice, Krilicev
junak u pri¢i Ona +ja, »sve je pokuSao, ali ona ne primjeéuje moju
zaljublienost, i to veé tjednima.«*' Nakon mnogih poku$aja, junak (Krili¢)
odlugio se za saZeto pismo: »Ti mi se svida§! Zlatko.«* Pismo je putovalo
mnogim smijeSnim putevima, ali nije stiglo do adresata. Je li Tezakov patnik
uspio poslati svoje pismo, ne zna se. Zna se samo da je u dubokoj boli »bez
nade i nadahnuéa«.®® Dok su djeéaci nespretno izrazavali svoje ljubavne
osjec¢aje, kraljica Ana imala je druge probleme.

U noveli Kraljica Ana, koju moZzemo nazvati novelom zabune, u€enica
Ana osjeti simpatije prema razredniku. Sanjarska Ana ve¢ zna kako ce
izgledati njihov prvi sastanak. Dok se pod zlatnim suncem budu sljubljivale
bijela boja broda i galeba s plavom bojom mora i neba i plavom bojom njezinih
ociju, ona ¢e ga Cekati na palubi. Jer, sunce je samo za njih dvoje »od zlatnih
ljusaka sagradilo most preko mora. Do neba. Titraju ljuske, treperi zlato
prosuto po suncevoj stazi od broda do nebosklona. Dr§¢e modrina mora, sve
nas &eka, sve nas hoée. Podimo, kraljice mojal«** Ubrzo je razredniku stiglo
pismo: »Razredni€e, nadite priliku da se u Dubrovniku bar na pola sata
nademo nasamo. Vasa Ana.«% Razrednik se iznenadio kada je shvatio §to se
zbiva. Dok je Ana u njegovoj otvorenosti prema ucenicima, pjesmi, razgovoru i
Salama, prepoznala sun€ani most »koji se ono od svojih odsjaja u moru
satkalo za nas«,?® iznenadeni se razrednik retoriéno upita: »O, zadto vi§e niste
djeca? Poput staraca u sve sumnjate. Ta ja nisam nista tajio, niSta skrivao.
Htio sam samo pokazati kako se organizira ekskurzija koja nije ni danguba ni
muka. «

Novela Zlatooki osmijeh Mona Lise nastavlja pri€u o prvoj simpatiji.
Kada se ona prvi put pojavila na razrednom pragu, zasjala je sunana zraka i
otkrila njezine zlatne o¢i. Otada, kad god im se pogledi sretnu, oci joj se zlate,
»smeda se boja pretaCe u boju staroga zlata, prelijeva se u moje odi, razlije
mi se cijelim tijelom, uvire u svaku Zzilicu, nosi neku dotad neslu¢enu i
neoduéenu ugodu i toplinu«,?® sve do danas. Nevolja je jer su se svi dje¢aci
zaljubili u razrednu Mona Lisu. Misle¢i kako Zlatooka gleda samo momke
poput Hrvoja, naSem je junaku preostalo da svoje ljubavne jade slaze u
stihove. | ne sluteéi, nadobudni je Hrvoje pomogao da se Zlatooka opredijeli.
Eno, naSega zaljubljenoga bumbara na Jarunu, ¢eka svoju ljubav. Ona malo
kasni, Sto je i obiCaj, ali ¢e doci. Ve¢ se u daljini nazire djevojka na biciklu.
Sigurno je ona.

2! Zlatko Krili¢: Ona+ja, u: Saljive prie i price bez Sale, ABC naklada, Zagreb, 2002., 36.
22 Zlatko Krilié: Ona+ja, isto, 40.

% Stiepko Tezak, Pismo bez nadahnuéa, isto, 31.

2 Stiepko Tezak: Kraljica Ana, isto, 32.

% Stjepko Tezak: Kraljica Ana, isto, 38.

% Stiepko Tezak: Kraljica Ana, isto, 37.

27 Stjepko Tezak: Kraljica Ana, isto, 38.

2 Stjepko Tezak: Zlatooki osmijeh Mona Lise, isto, 40.
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Jo$ jedna-dvije simpatije i oprostaj s djetinjstvom, tema je novele Car
Ivanjske no¢i. Literarno je sijelo toga ljieta odrzano na mjestu gdje se
Jadransko more grli s hrvatskom zemljom. Vi§e od stvaranja pjesmica literarci
su se nadali Biserkinoj ljubavi, no ona je svoju pozornost usmjeravala »danas
k meni, sutra k tebi, prekosutra k njemu, i to ne uvijek istim redom.«* Zato su
dje€aci odlucili baciti nov€i¢ i pismom-glavom uvesti red tko ¢e joj se i kada
udvarati. Ali, Biserka je iznenada nestala. I, nikom nista. Biserku je zamijenila
Ivanka. Poput pravoga nesretnoga trubadura Tomica (pisac) je osjetio kako
mu je »lvanka uronila duboko u mozak, u svaku Zilicu i Zivac, ni ¢asa nisam
mogao bez nje. Javljala mi se u sanjama, sanjao sam je na javi. Sve moje
intelektualne i imaginacijske sile odano su stupile njoj u sluzbu.«* | tako sve
dok se »pronadeni dragulj ne pokaze krivotvorenim. lli umjetnim koraljem bez
mirisa mora. Staklena imitacija bisera.«*'

Iza ljetovanja ostala je prisega da ¢e se prijateljstvo nastaviti do groba.
To je ujedno i piS€ev oprostaj od djetinjstva. Jo$ se trebalo oprostiti s Kupom.
»U pogodnom &asu iskrao sam se iz kuée i spustio na Kupu. Camcem sam
uronio u no¢ na rijeci, a sluhom i duhom u koncert zrikavaca. Imao sam dojam
da su nebo i zemlja proZeti tuznim zrikanjem.«* Jesu li to plakali zrikavci ili
pisac za svojim djetinjstvom?

3. Cetiri su se rijeke razlile dolinama zlatnih djetinjstava: Drava
Truhelkinim, Orljava djetinjstvom Zlate Kolari¢-KiSur, Dunav djetinjstvom s.
Mariangele i Kupa Tezakovim djetinjstvom.

U dane Truhelkina djetinjstva (druga polovina 19. st.) Dravom su plovili
mnogi brodovi, odzvanjale su brodske sirene, kloparale vodenice, odjekivali
djecji glasovi i smijeh.

Zlata Kolari¢-KiSur pide:«Za kupanja na Orljavi pracakali smo se zajedno
s patkama, ili smo se natjeravali po vrbiku.«® )

S. Mariangela Zigri¢ piSe kako je Dunav »za Zigriée bio netko ziv.
Gotovo osoba. Kad bismo se vracali s puta, najprije bismo posli u vrt pozdraviti
Dunav. Tek onda bismo usli u ku¢u pozdraviti uku¢ane.«

Kupa je pocetni i zavrSni motiv TeZakove zbirke. Radnja pocinje na
njenim obalama (Skladatelj i gatalinka) i zavrSava (Mjesec u rijeci) u jednoj od
najc¢arobnijih noci. Ljepotu Kupe jo$ viSe istice »zlatna bogata, zrelozita njiva,
ugrijani zrak nad p$eni¢nim zlatom, bijele ov€ice koje putuju preko Dobre niz
Kupu, Mreznicu i Koranu preko Plitvica i Velebita na Jadran, na more...«%®
Danju se na obliznjim pasnjacima napasa stoka, dok djeca plivaju i izvode
vodene vragolije. Uvece i u no¢i Kupa postaje ¢arobnom ljepoticom. Tada se u

2 Stjepko Tezak: Medulinski cvréak, isto, 50.

% Stjepko Tezak: Gar Ivanjske nodi, isto, 58.

%' Stjepko Tezak: Car Ivanjske nodi, 63.

%2 Stjepko Tezak: Car Ivanjske nodi, isto, 64.

% Zlata Kolari¢-Kigur: Moja Zlatna dolina, isto, 87.
% 3. Mariangela Zigri¢: Dunav, isto, 15.

% Stjepko Tezak: Suza na vlati, isto, 85.
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njenim vodama »odslikava zvjezdano nebo u crnilu noéi. Klanjaju joj se vrbe
ogrnute neprozirnim velom tame koja se naglo prikrada iz $ume.«** Samo
sretni namjernici postaju svijedocima cudesne igre mjeseca i vode. Na isti
nacin, kako su Drava i Dunav sastavni dio osjeCke i vukovarske povijesti, tako
je i Kupa dio ozaljske povijesti. Divhu Kupu, zeleni smaragd gledao je junacki
branitelj Sigeta Nikola grof Zrinski 1556., i Petar Zrinski, Katarina Zrinska,
Jelena Zrinska i Fran Krsto Frankopan.

U Zlatookinu osmijehu prevladava pripovijedanje prepleteno opisom,
dijalogom i monologom. Posebice ¢e Citateljima ostati u sje¢anju neke scene i
opisi:

- opis seljacke kuce: U opisu kuce prvo se iznosi vanjski a onda
unutrasnji opis zagorske kuce koji odaje tradiciju, jednostavnost, siromastvo,
red i Gistodu. »Kuéa, stara, drvena, posivjelim crijepom pokrivena.«%" Usavsi u
kuc¢u, pripovjedac otkriva jednu po jednu pojedinost. »Stol, stolci i dva kreveta.
Na zidovima slike, Srce Marijino i Isusovo, fotografije starih seljaka.«* Sli¢an
je opis i brezni¢ke kuée. »Kuca u stilu ni plemi¢ka kurija ni seljacka brvnara,
gospodarske zgrade samozatajno utopliene u pitomi krajolik s povrtnjakom,
cvjetnja3l§om i vocnjakom koiji je neopazice prelazio u Sumu prepunu sutonjih
sjena.«

- opis spaljivanja princa Karnevala: Obi¢aj spaljivanja princa Karnevala
preuzet je iz poganskih vremena kada je trebalo pronadi i osuditi krivca za sve
nevolje. Opis je zivopisan i slikovit, protkan dijalogom i Sarenilom boja. »Na
Celu pogrebne povorke poskakuje Misko viju¢i zastavom od Sarenih papirnih
vrpca. Za njim lijeno nabadaju Markovi volovi, a Marko pored njih sve¢ano
puckece na saonama, blijed kao pravi pokojnik, u crnu $eSiru, bijeloj koSulji i
crvenim hlacama. Papirnata odje¢a tu i tamo se raspala pa mu proviruju
slamnati laktovi i koljena. Za saonama dostojanstveno koraca biskup s
ministrantima pa ucviljena udovica i rasplakana djecica, potom tamburasi,
rodbina i ostali namjernici.(...) — Joj si ga tebi, princ Karneval, Boga si klel ki te
je dal, vrag te je zel, ti potepuh i sih bedakov general — pijano se, mimo svih
obrednih pravila, uplitao u pogrebnu ceremoniju stric Mili¢, posréuéi za
biskupom, noseci u ruci zemljani vr¢ poZunac s vinom i Skropeci sad mrtvaca,
sad biskupa, sad radoznalce koji su se kesili kraj puta, ali je najéesce zalijevao
svoje promuklo grlo.«*

- opis Ivanjske noci: »Njegov smo imendan proslavili uveCer uodi
Ivanjdana pleSuéi i pjevajuc¢i s krijesnicama, to jest u bijelo obucenim
djevojéicaﬂna, u cvjetnom ivanjskom kolu: - Dobar ve€er gospodaru, gospodiniji
i druzini.«

% Stjepko Tezak: Na Kupi éun, isto, 89.

%7 Stjepko Tezak. Slavin akvarel, isto, 27.

% Stjepko Tezak: Slavin akvarel, isto, 27.

% Stjepko Tezak: Car Ivanjske nodi, isto, 53.

“0 Stjepko Tezak: Spaljivanje princa Karnevala, isto, 21.
1 Stjepko Tezak: Car Ivanjske nodi, isto, 52.
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- idilicna slika seoskoga Zivota: »Gotovo mladenacki baka skida koSaru
s glave, prostire stolnjak po travi, vadi lonce, zdjele, tanjure, kruh, rasporeduje
Zlice, noze i vilice.«*

- oproStaj s djetinjstvom, idilicna igra djeCaka i mjeseca u vodi. Bjezedi
od surove ratne stvarnosti, Mijo je uveCe promatrao mjesec nad rijekom i
njegova dvojnika u rijeci koji ga izazove na igru. Mijina igra s mjesecom
nalikuje baletnoj igri. »...I opet ustukne Mijo i opet se poigra s mjesecom u
rijeci, tréeci po obali, skrivajuci se za grmlje. A onda mu padne na pamet nova
igra. Dohvati stvrdnutu grudu zemlje i tresne je svom suigracu u lice. Lice se
razlije u kolobar svijetleéih iskrica, kolobar se podvostruci, potrostruci, razlije
po vali¢éima i napokon izduZzi u svijetli trak, zlatni most koji propinjuci se Zuri k
djeCakovoj obali. Dje¢ak ustukne, povuce se natraske dublje na proplanak, a
zlatni most pruzi se za njim i otkinuvsi se od suprotne obale ostane prekinut na
polovici rijeke doti¢u¢i tamne travke na Mijinoj obali. Mijo pride blize, pruzi ruku
da ga podigne iz vode i zagrli, ali on se odmakne i poput zlatnoga
kobasiCastog balona poCe se naglo splasnjavati. Pretvori se u duguljasti
plameni jezik Ciji se ¢as vrh, ¢as korijen odljepljivao od svoga sjajnoga stabla.
Preko izduzZene zlatne tikve mjesec u vodi vrati se u svoje prvotno, isprva malo
titravo, a potom mirno okruglo obli¢je. | onda nastave ve¢ poznatu igru. Mijo
zastane nasred proplanka, mjesec se nasadi nasred rijeke i pozorno ¢eka
sljedeci Mijin pokret. A onaj gore, zapravo njegov otac, uzvio nos i fucka mu se
za sina u rijeci, za Miju na proplanku i zvijezdu izgubljenu u svemiru. Razigrani
djeCak poleti na obalu, uzdignutih ruku poskoCi prema mjesecu na nebu i
vikne: - Mjesece, reci je li ovo u rijeci tvoj dvojnik, sin ili brat! | kako ¢u iz ove
igre u rat?«*® (Mjesec u rijeci)

Stiepko Tezak nije iznosio fizi€ki izgled svojih junaka, nego je to
prepustao Citateljevoj masti. Vise je pozornosti posvetio psiholoSkom liku i to
sljedec¢im osobinama:

- radosti zbog osjecaja simpatije: »Uto je zazvonio Sveti Marko,
pridruzila mu se sva zagrebacka zvona, ili je to zvonilo samo u mojoj dusi, i ta
unutarnja zvona prelila se u moj glas koji je zvonio Opati¢kom ulicom pretacuci
se u priéu iznenadenog, presretnog djec¢aka...«*

- zbunjenosti pred djevojcicom: »Ja sam lIgor... - smrsi u sramu,
zbunjen i porazen, a prezime Tot mu je krkljalo negdje u grlu i prelijevalo se u
Igor Tat. Igor Gori, Igor Najgori, Igor Mrtvac...«*

- sreci i razigranosti: »Presretni, preradosni, tréeci i skacuci po obali
utihnule Kupe, tog predvecerja postadosmo pravi jarCi¢i. Prekobacujuéi se,
hrvajuci se, nadvikujuéi se zaboravismo svoj svakodnevni posao, krave na
pasi i pogibelj koja na njih vreba iz obliznjeg djetelista. «*°

“2 Stiepko Tezak: Suza na viati, isto, 86.

“3 Stjepko Tezak: Mjesec u rijeci, isto, 105.

** Stjepko Tezak: Dvije Dore, tri Josipa i ja, isto, 76.
5 Stjepko Tezak: Slavin akvarel, isto, 29.

“6 Stjepko Tezak: Skladatelj i gatalinka, isto, 12.

119



ZIVOT | SKOLA br. 18 (2/2007.)

- boli zbog rastanka s bakom: »Kako je lijep zreli pSeni¢ni klas! PSenica
nema dugih osina kao je¢am. Odakle sad ova kapljica rose? Rosa u podne!
Sklize se sa zrna na zrno, niz vlat, na moj dlan i to¢no na bijeli mjehuri¢ zulja,
pa zulja i zeze kao zeravica. Zar je to moja suza? Sto ¢e reci strina, kuma,
susjeda? O, bako, da znas...«*

Likovi su u Zlatookinu osmijehu identificirani govorno. Pisac, koji je i
pripovjeda€, govori knjizevnim jezikom, dok su ostali likovi prepoznatljivi
prema kajkavskom narje€ju ili Zargonskom govoru. Primjerice, kajkavskim
narje€jem govori baka iz novele Slavin akvarel i baka iz novele Kip domovine
leta 197... Evo primjera.

U susretu Igora, koji trazi akvarele Slave Raskaj, i bake izmjenjuju se
knjizevni jezik i pucki kajkavski govor.

- Dobar dan, kumal! Jeste li vi poznavali Slavu Raska;j?

- Ku Slavu?

- Slikaricu Slavu Raskaj. Tu se rodila.

- Nikad €ula za nju. Pri nas takvega prezimena nima.

- Kako nema. | Skola vam se tako zove.

- Kad sam ja iSla v Skolu, ni se tak zvala. Sad me druge brige taru.

- | basS nikad niste culi za Slavu Ra$kaj, slikaricu, gluhonijemu
bilieznikovu kéer. Umrla je 1906. u Stenjevcu,

- Joj, pak ja se nis ni rodila tada. Ak je bila bilieznikova ¢i, unda pojte
tam do stare postarice, una bu vam se povidala.«*® (Slavin akvarel)

U dijalogu izmedu unuka i bake u noveli Kip domovine leta 197... baka
govori kajkavskim narje€jem, a unuk u Stokavsko narje€je unosi kajkavske
rijeci.

- Ali ja éu i¢i. Cim Skolu zavrsim. U troje cemo brze kucu dovrsiti.

- Nikam ne pojedes. Skolali te bumu.

- Skolali me bute? Pak bum kak Mirjana dva leta ¢ekal posal! Ako ga
uopce i dobijem.

- Ne bu$ nikam iSal! Da li to vlak fu¢ka?

- Da. Idem pred njih?

- poj, sinko.* (Kip domovine leta 197...)

Takoder se pisac Cesto igra rijeCima. Npr., stvaranjem porodica rijeci:

»Zabe, Zabe, zabice, zablje zabetine iz zive Zabokrecine, dosta mi je
vaSega zabokreka, zabokrika, zaboslova kao i moga jalovoga zabolova!«>°

»Biserko, biseru jadranskih biser-dubina! Uzbiseri se i razbiseri biser
moga biser-srca, probiseri meni, biseri¢u zabiserenom u biser biserastiji od

47 Stjepko Tezak: Suza na vlati, isto, 87.

“8 Stiepko Tezak: Slavin akvarel, isto, 27.

49 Stjepko Tezak: Kip domovine leta 197..., isto, 79.
%0 Stjepko Tezak: Skladatelj i gatalinka, isto, 7.
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svemirskih biser€ina nad biserCicama, koje ni noktu bisernom, ni zubi¢ima
bisernima, vi vlasi bisernoj doresle nisu. Biseru nad biserima, probiseri mi:
Biseri$ li me? Kako da ti biserim da bi se i Ti zabiserila u mene? Tvoj na smrt
zabisereni Biserinko. «°!
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VESNA BJEDOV*

PRINOS STJEPKA TEZAKA METODICI HRVATSKOGA JEZIKA'

Prinos je metodici hrvatskoga jezika prof. Tezak dao u svim predmetnim podrucjima.
Na opéeobrazovnoj razini odredio je bit i svrhu u€enja hrvatskoga jezika, utemeljio didakti¢ko
nazivlje i uspostavio odnos izmedu planiranja i programiranja nastave. U podrucju
knjizevnosti bavio se interpretacijom lirske pjesme i bajke u osnovnoj skoli. U nastavi
jeziénoga izrazavanja posebno je isticao kulturu govora i osposobljavanje ucenika za
govornu komunikaciju. Takoder je postavio temelje nastavi filma ukazuju¢i na vaznost
filmskoga odgoja i obrazovanja u oblikovanju mladoga €ovjeka. U nastavi je jezika dao
mnogobrojne didakticke naputke temeljec¢i ih na metodickim nacelima, sustavima, pristupima.
Vaznim je ¢imbenicima ostvarivanje nastave hrvatskoga jezika drzao uditelja, ucenika i
nastavne okolnosti. Posebice je isticao ljubav i brigu za hrvatski jezik, jezikoslovnu bastinu te
vaznost djelovanja u promicanju jezi€¢ne kulture i pismenosti.

Klju€ne rije€i: prinos metodici hrvatskoga jezika, tematsko planiranje.

U odgojno-obrazovnome svijetu ime je prof. Stjepka TezZaka prisutno na
svim razinama i u svim podrugjima nastavnoga predmeta hrvatski jezik. Prof.
je Tezak utemeljio nastavu hrvatskoga jezika, $to znadi da je svojim
dugogodiSnjim praktiénim i teorijskim djelovanjem vrlo jasno oblikovao
didaktiCko nazivlje, zatim proces ostvarivanja nastave hrvatskoga jezika te
ulogu svih nastavnih ¢imbenika. Na temeljima njegovih postignu¢a pociva i
danasnja nastava hrvatskoga jezika, Sto govori u prilog €injenici da jo$ uvijek
nitko nije nadmasio prinos prof. Tezaka metodici hrvatskoga jezika.

U svom teorijskom djelovanju na opceobrazovnoj razini, govoreéi o
nazivoslovnim odnosima, prof. je Tezak vrlo precizno odredio znacenje
didakti¢kih pojmova i razlike medu njima. Primjerice, opisao je razliku izmedu
obrazovanja, izobrazbe i naobrazbe oslanjaju¢i se na njihovu uporabu u
djelima hrvatskih knjizevnika Augusta Senoe, Vjenceslava Novaka i dr.

U odredivanju biti samoga predmeta, ukazao je na znacenjsku
slojevitost odredbene sintagme hrvatski jezik i objasnio ju posezuci u njegove
lingvistiCke i povijesne prilike. Njegova je zasluga i u utvrdivanju jezi¢nih
obiliezja i znacenja pojmova svrha, cil, zadaca, zadatak ¢ime je odredio
njihovu razli€itu uporabu u odredenoj didaktickoj situaciji. Takoder je
uspostavio odnos izmedu planiranja i programiranja nastave povezujuéi ih u
jedan pojam — projektiranje, objasnjavaju¢i da ,Nastavni planovi i programi

* Mr. sc. Vesna Bjedov, Agencija za odgoj i obrazovanje, Podruznica Osijek
"' U naslovu se naziv hrvarski Jjezik odnosi na nastavni predmet.
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hrvatskoga jezika samo su konkretni projekti za pojedine odsje¢ke opéega
osnovnoskolskoga ili srednjoSkolskoga kurikula, u kojem hrvatski jezik nije
samo predmet poucavanja nego i jezik kojim se poucCava.” (Tezak, 1996.:
194.)

lako se pojam tematskoga planiranja drzi dijelom novijih odgojno-
obrazovnih postigué¢a, prof. je Tezak davno ukazao na potrebu takvoga nacina
planiranja utvrduju¢i mjerila opceobrazovnosti osnovnoskolske nastave i
znanstvenih disciplina u srednjoj $koli te nacela aktualizacije, zavi€ajnosti,
odgojnosti i povezivanja nastavnih podrucja, odnosno predmeta prema kojima
treba provesti tematizaciju.

U opisivanju je didaktiCkoga nazivlja prof. Tezak posvetio pozornost
klasifikacijskome sustavu nastavnih metoda, njezinih vrsta, podvrsta te
metodickome postupku i jasno istaknuo da se njihovo razvrstavanje temelji na
zajedniS$tvu ucenika i ucitelja, pri ¢emu je zorno utvrdio posebno ucenikove,
posebno uditeljeve aktivnosti tijekom primjene odredene nastavne metode.

U sklopu nastavnih sustava i pristupa u nastavi hrvatskoga jezika, prof.
je Tezak ustanovio lingvisti¢ko-komunikacijski nastavni sustav, a u sklopu
problemsko-stvaralatkoga sustava razvrstao je najéeS¢e oblike gramaticke
problemske nastave u promatranje gramatickih c¢injenica, rjeSavanje
gramatickih zadaca, ispraviljanje jezicénih pogrjesaka, Skolski jezicni pokus (i
sve njegove podvrste) te stvaranje tekstovne jedinice. Tim je nazivima
oblikovao razli¢ite samostalne u€enicke istrazivacke jezi¢ne djelatnosti.

U procesu ostvarivanja nastave hrvatskoga jezika prof. je Tezak dao
mnogobrojne prikaze nastavnih jedinica svih predmetnih podru¢ja. U
knjizevnome su podrucju prinosi prof. Tezaka najviSe u interpretaciji lirske
pjesme i bajke u osnovnoj skoli.

Govorec¢i o interpretaciji lirske pjesme, osobitu je pozornost posvetio
ucenikovoj ulozi u svijetu poezije polazeéi od njegova prihvacanja lirske
pjesme. U tom je smislu isticao u¢enikov dozivljaj i razumijevanije lirske pjesme
dovodeéi ih u vezu s razvijanjem i poticanjem ljubavi prema lirskome
stvaralastvu. Vrlo je jasno obrazloZio zasto je neutemeljeno razmisljanje da je
interpretacija lirske pjesme promasaj, temelje¢i svoja motriSta na tome da cilj
Skolske interpretacije knjizevnoga teksta ima pedagoSke temelje, $to znadi da
je njezin smisao odgajanje ucenika za knjizevnu umijetnost, tj. oblikovanje
knjizevnoga ukusa. U tom je smislu Skolska interpretacija knjizevnoga teksta
ograni¢ena ucenikovim uzrastom, emocionalnim i spoznajnim mogucnostima,
ali istodobno otvorena prema Sirim spoznajama umijetnickoga djela. Za
uspostavljanje odnosa izmedu lirske pjesme i uCenika, prof. Tezak istiCe
vaznost ucitelja te njegovo poznavanje psiholoSkih, pedagoskih, metodickih,
knjizevnih i lingvisti¢kih znanosti. U svojim razmisljanjima o ustroju nastavnoga
sata interpretacije lirske pjesme, prof. Tezak uvazava postojanje odredenih
sastavnica koje odreduju tijek nastavnoga sata, ali jo$ viSe uvazava ¢imbenike
(narav pjesme, dob i sastav u€enika, nastavne zadace) prema kojima ¢e se
organizirati interpretacija. lako interpretacija lirske pjesme razumijeva
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zajednicko djelovanje ucenika i ucitelja, veliku pozornost prof. Tezak
posvecuje ucenikovom jezicnom stvaralastvu koje moze nastati u bilo kojem
trenutku interpretacije.

Prof. se Tezak zalagao za viSestruku interpretaciju iste lirske pjesme, a
njezino znacenje za ucenike objaSnjava rije€ima: ,Ako mu u trokratnom
susretu (prvi put, recimo, negdje izmedu sedme i desete godine, drugi put
negdje izmedu dvanaeste i petnaeste i treéi put napokon izmedu Sesnaeste i
osamnaeste) svaki put otkrijemo neke nove vrijednosti, ucenik ée spoznati da
s njegovim rastom sazrijeva i njegova sposobnost sve dubljeg poniranja u
tkivo lirske umjetnine i da su susreti s poznatim pjesmama potrebni bas kao i
susreti s dragim poznanicima i prijateljima.“ (Tezak,1977.:57.)

Prof. je Tezak zasluzan i za uvodenje pojma panoramski sat lirike
kojemu pripisuje viSestruke prednosti, posebice naglaSujuc¢i unutarpredmetno
povezivanje takvoga sata s lektirnim sadrzajima, odnosno jezi¢nim
izrazavanjem. Svojim stavom da se u lirskoj pjesmi moze istrazivati i
gramatic¢ka razina u odredenim situacijama, prof. je Tezak oslobodio ucitelje
ograni¢enja prema kojima se gotovo redovito izbjegavala takva ra§¢lamba.

U podrucju knjizevnosti prof. je Tezak veliku pozornost posvetio bajci,
njezinoj zastuplienosti u svim razredima osnovne Skole te razlicitim
mogucnostima interpretacije.

U nastavi je jezitnoga izrazavanja prof. Tezak posebnu pozornost
posvetio kulturi govora ukazujuéi na povezanost govornih sposobnosti i
razvoja ucenikova misljenja. Njihova se stvaralacka uzajamnost moze ostvariti
govornim vjeZzbama koje pocinju sluSsanjem, nastavljaju Citanjem — glasnim,
doZivljajnim, usmjerenim c¢itanjem u sebi, ¢itanjem po ulogama ili recitiranjem.
lako se kultiviranje u€enikova govora odvija tijekom cjelokupne nastave bilo
kojega predmeta, prof. je Tezak isticao da su neophodni posebni sati govornih
vjezba u sklopu nastave hrvatskoga jezika. Upravo je zbog toga dao osnovnu
tipologiju govornih vjezba u kojima je obuhvatio pravogovor, gramatiku, stil,
kompoziciju. U oblikovanju i oprimjerivanju govornih vjezba, prof. Tezak
ukazuje na potrebu osposobljavanja ucenika za govornu komunikaciju u
svakodnevnome zivotu, ali i u sasvim odredenim situacijama, primjerice, u
vodenju poslovnoga razgovora, intervjua, usmene dramatizacije i sl. Vaznim
dijelom nastave jezi€noga izrazavanja prof. Tezak drzi i opisivanje koje
razvrstava prema razliitim mijerilima dajuéi vrlo razgranatu podjelu upravo
zbog razli¢itih nastavnih ciljeva koji se Zele postici.

U sklopu je medijske kulture prof. Tezak svoje djelovanje usmijerio
prema nastavi filma oblikuju¢i metodicke temelje. Polazeci od teorijskih
ishodista, metodiku je nastave filma ustrojio u Cetirima sastavnicama — bit i
svrha, nacini ostvarivanja, nastavna praksa te provjera prakse i teorije. Opisao
je nastavu filma odreduju¢i joj nacela, sustave, polaziSta i pristupe
oprimjerujuc¢i ih u svim nastavnim metodama i oblicima. Razumijevajudi
vaznost filmskoga odgoja i obrazovanja u oblikovanju mladoga €ovjeka, prof.
je Tezak veliku pozornost posvetio upravo medusobnom djelovanju uéenika,
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filma, ucitelja i nastavnih okolnosti posebno ih ugradujuéi u mnogobrojne
primjere metodi¢koga oblikovanja i ostvarivanja nastave filma. Imajuc¢i na umu
da je film dio predmetnoga podru¢ja medijska kultura, a ona nastavnoga
predmeta hrvatski jezik, promatrao je odnos filma i knjizevnosti, jezika,
jezi€noga izraZzavanja, zatim filma i kazalista, stripa, radija, televizije, videa te
drustva u cjelini.

Prof. je Tezak veliku pozornost posvetio pripremanju i ostvarivanju
nastave hrvatskoga jezika.?

Polaze¢i od odredivanja nacela nastave jezika kao ,...orijentira Kkoji
nastavnika usmjeruje u izboru nastavnih sustava, pristupa, oblika, izvora,
metoda i metodickih postupaka.® (Tezak, 1996.:96.), sustavno je i detaljno
obuhvatio mnogobrojne jeziéne razine i utemeljio nastavu koja promice razvoj
jeziénih kompetencija. Nastavu je hrvatskoga jezika opisao u razli¢itim
programskim vrstama, a za ustroj nastavne jedinice predlozio je temeljne
sastavnice i njihove stupnjeve ostavljaju¢i dovoljno prostora uditeljevoj
kreativnosti. Govoreéi o pisanoj pripravi, nacrtu nastavne jedinice, odnosno
scenariju nastavnoga sata, istiCe njezinu obveznost, ali i razli¢itost u opsegu s
obzirom na to je Ili namijenjena pocetnicima ili iskusnijim udciteljima,
svakodnevnome ili uzornome predavanju. Takoder je shematski prikazao tijek
nastavnoga sata koji se i danas primjenjuje u svekolikoj nastavnoj praksi. Prof.
je Tezak dao Siroku lepezu didaktickih naputaka za ostvarivanje jezi¢ne
nastave i time pridonio ucitelievom lak§em snalazenju u metodickome
oblikovanju nastave. Posebice je nastojao jezitne sadrzaje povezivati s
ostalim predmetnim podrucjima, ali i s drugim predmetima, poglavito srodnim.
Integraciju/sjedinjavanje, korelaciju/povezivanje i koordinaciju/uskladivanje
drzao je neophodnima u planiranju i ostvarivanju nastave hrvatskoga jezika. U
tom je smislu isticao Siroke mogucnosti i vaznost uporabe nastavnih izvora,
sredstava i pomagala jer njihova svrhovita uporaba i te kako moze utjecati na
bolju nastavnu ucinkovitost. Vrlo je jasno ukazao na potrebu koriStenja
udzbenicke literature na satu, ali i moguénost uporabe ostalih lingvodidaktickih
predlozaka.

Nezaobilazan je prinos prof. Tezaka u odredivanju uloge nastavnih
Cimbenika — u€enika i ucitelja. "Uc€enik je os oko koje se vrti svaka nastava pa i
nastava hrvatskoga jezika. Zbog ucenika je Skola, zbog ucenika se odreduju
predmeti, zbog u€enika se u hrvatski jezik uvr§tavaju odredeni sadrzaji. Zato i
nastava mora biti po mjeri uéenika." (Tezak, 1996.:33.) Vrlo je zorno prof.
Tezak odredio ulogu ucenika u nastavi, ali i u cjelokupnome Skolstvu. Osobito
je znakovita posljednja re€enica navoda jer je to misao na kojoj pociva
promjena u osnovnome $kolstvu zadnjih godina. Razmisljaju¢i o u¢eniku kao
dijelu temelja nastave hrvatskoga jezika, prof. se Tezak poziva na bioloska,
psihofizicka i odgojna nacela koja oblikuju mladoga ¢ovjeka. Imajuci to u vidu,
neprestano je isticao ljubav kao C¢injenicu kojoj treba teziti i u ucenju

2 Sintagma se hrvatski jezik odnosi na predmetno podrucje.
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hrvatskoga jezika i u oblikovanju u€enikovih osobina, razmi$ljanja, ciljeva.
Isticao je radost u dozivljaju jezika i bogacenju ucenikova rijecnika.

Sluzeci se gramatickim nazivljem, pedagozi su uoblicili krilaticu u¢enik-subjekt,
ali ju prof. Tezak dopunjuje atributom aktivan, §to znaéi uenik koji pita,
raspravlja, istrazuje, problematizira, suraduje s uciteljem i drugim ucenicima.
Tesko je razdvojiti u€enika od ucitelja u nastavi jer je njihova povezanost jaca i
¢vr§céa od ucenja i poucavanja.

Prof. Tezak ucitelja dozivljava kao Covjeka snhazne osobnosti koji njeguje
vlastitu govornu kulturu, prati postignu¢a unutar svoje struke, ali i Sire, koji uci i
odgaja vlastitom uéenosti i odgojem. "UCitelj mora voljeti u€enika.", poznata je
reCenica prof. Tezaka. Da bi pobudio kod ucenika zanimanje i ljubav za
hrvatski jezik, uéenik mora uceniku biti prijateliem kojega krasi povjerenje i
iskrenost. Svojim stru€¢nim kompetencijama, kako teorijskim, tako i prakti¢nim,
omoguciti uéenicima ne samo jezi¢ni razvoj, nego i uopc¢e razvoj hrvatskoga
bica. U tom su smislu uciteljevo stvaralastvo i kreativhost osobito vazni jer
spretnost, odmjerenost, nadahnuce, djelotvornost u didaktiCkome oblikovanju
pridonose raznovrsnijem i zanimljivijem ostvarivanju nastave, koja samim tim
donosi i bolja postignuca.

Utemeljuju¢i nastavu hrvatskoga jezika, prof. Tezak ukazuje na okolnosti
koje drzi vaznim c&imbenikom odredivanja uvjeta u kojima se ostvaruje
nastava. Okolnosti su uzajamno povezane i s u¢enikom i s uciteljem pa na taj
nacin bitno utjeu na ucinkovitost same nastave. Osobito vaznim okolnostima
nastave hrvatskoga jezika prof. Tezak drzi jezicne, kulturoloSke, zemljopisne,
povijesne i gospodarske okolnosti.

Polustoljetnim bavljenjem teorijskom i praktichom nastavom hrvatskoga
jezika, prof. je Tezak utemeljio mjerila oblikovanja i ostvarivanja nastave
hrvatskoga jezika. Njegovi su napori bili usmjereni usavr§avanju nastave
hrvatskoga jezika, poglavito nastavnojezi¢ne i govorne prakse. Sve su njegove
spoznaje bogato oprimjerene i vrsno obrazlozene, ali ostavljaju dovoljno
prostora novim idejama i znanstvenim istrazivanjima. Na svim je razinama
bavljenja nastavom hrvatskoga jezika prof. Tezak uvijek isticao ljubav i brigu
za hrvatski jezik i jezikoslovnu bastinu, njegovanje jezi¢ne kulture i pravilne
uporabe hrvatskoga knjizevnoga jezika. Dijelom svrhe nastave hrvatskoga
jezika drzao je i "...nauciti uCenike hrvatski osjecati, hrvatski misliti, hrvatski
govoriti, hrvatski pisati i hrvatski djelovati." (Tezak, 1996.:31.) razumijevajudi
nacionalnu osvijestenost u plemenitim, kr§¢anskim i ljudskim protegama. Tim
spoznajama nastavljamo djelovati na svim putovima istrazivanja i
unapredivanja nastave hrvatskoga jezika.
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SUMMARY
STJEPKO TEZAK'S CONTRIBUTION TO THE CROATIAN TEACHING METHODOLOGY?

Professor Tezak contributed to the Croatian teaching methodology in all its aspects.
Generally, he determined the essence and purpose of learning Croatian, established the
didactic terminology, created links between programmes and syllabi. As for the teaching of
literature, he focused on the interpretation of poems and fairy tales in primary school. He
stressed the culture of speech and education for oral communication. Tezak also set the
groundwork for the teaching of film by underlining the importance of this type of education in
shaping a young individual. He gave many didactic instructions based on methodological
principles, systems and approaches. According to Tezak, the important factors in the
teaching of Croatian are the teacher, pupil and teaching environment. He especially pointed
out the love and care for the Croatian language, language heritage, and the importance of
promoting language culture and literacy.

Key words: contribution to Croatian teaching methodology, theme planning.

Primljeno: 2. listopada 2007.

3 The term Croatian in the title refers to Croatian as a subject in the curriculum..
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Struéni ¢lanak

DRAGICA DRAGUN*

HRVATSKI NAS... STIEPKA TEZAKA

Jezi¢no savjetodavno djelovanje Stjepka Tezaka okupljeno je i ukori¢eno u jeziénim
priruénicima (savjetnicima) Hrvatski nas svagda(s)nji, Hrvatski nas osebujni, Hrvatski nas
(ne)zaboravljeni, Hrvatski nas (ne)podobni. Rad promatra tekstove ukori¢ene u knjigama ciji
naslovi otkrivaju kako je rije€ o autoru koji i poetski misli jezik, a njihovo Citanje otkriva
iznimnog poznavatelja kako povijesti razvoja hrvatskoga jezika, tako i suvremenoga,
hrvatskoga jezika.

Kljuéne rijeci: Stjepko Tezak, jezik hrvatskoga naroda, ravnopravna dvojnost jezika,
jezi¢na sloboda, samosvojnost hrvatskoga jezika, inojeziéni nasrtaji, opstojnost jezika

Uvod

Stiepko Tezak, doktor filologije, jezikoslovac i sveugiliSni profesor,
ponajprije je bio usmjeren na jezikoslovna podru€ja koja pokrivaju
dijalektologiju, suvremeni hrvatski jezik, lingvostilistiku i normativistiku.
,Prepoznatljivim znanstvenoistrazivackim pristupom uspjeSno se bavio
metodikom nastave hrvatskoga jezika i filma, suvremenim hrvatskim jezikom,
ali i povijeS¢u hrvatskoga jezika. ProuCavao je hrvatski knjizevni jezik, ali i
hrvatska narjecja. Podjednako ga je zanimala lingvodidaktika i lingvostilistika,
standardologija i dijalektologija, jezikoslovna teorija i komunikacijska praksa,
povijest i sadadnjost materinskoga nam jezika...“ (Pavli¢evi¢-Frani¢ 2006:
123). Napisao je niz djela koje se bave hrvatskim jezikom, pokrivajuci
podru¢ja od udzbenika i metodickih priru¢nika do suautorstva na jednoj od
najvise upotrebljavanih hrvatskih gramatika (Tezak - Babi¢, Gramatika
hrvatskoga jezika, 1966.), kao i do rada na izradi nacrta za veliku hrvatsku
gramatiku (Povijesni pregled, glasovi i oblici hrvatskoga jezika, 1991.)."
Autorom je i niza Clanaka posvecenih hrvatskoj jeziCnoj kulturi i njezinom
oCuvanju. Tijekom dvadeset godina objavljivao ih je u Skolskim novinama u
stalnoj rubrici Rije¢. Takoder, vise od deset godina davao je jezi¢ne savjete u
emisiji Hrvatski nas svagdasnji na Radiju Slieme. Njegovo savjetodavno
djelovanje okupljeno je i ukori€eno u jezi¢nim prirunicima (savjetnicima), a
objavio ih je Cetiri: Hrvatski nas svagda(s)nji (1990.), Hrvatski nas osebujni
(1995.), Hrvatski nas (ne)zaboravijeni (1999.), Hrvatski nas (ne)podobni
(2004.).

* Mr. sc. Dragica Dragun, asistentica, Filozofski fakultet, Osijek
! Odabrana bibliografija Stjepka TeZaka nalazi se u: Pavligevi¢-Frani¢, Dunja (2006). U spomen,
Stjepko Tezak. Jezik 53.4: 126-128.
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Njegov Hrvatski nas...

U svom savjetodavnom radu Stjepko Tezak bio je ponajprije branitel]
opstojnosti hrvatskoga jezika. Ali nikada nije problemima koje je obradivao
pristupao neobjektivno ili neznanstveno. Njegov pristup nikada nije bio
isklju€iv i jednostran. U predgovoru posliednje svoje knjige jezi€nih savjeta
Hrvatski nas (ne)podobni izrijgkom to i navodi: ,Ne mora se u jeziku sve i
uvijek odredivati po nacelu ili - ili. Katkad se mora dopustiti i nacelo i - i, dakle
manje-viSe ravnopravna dvojnost pa ¢ak i viSestrukost (...) svoje jezi¢ne
savjete i preporuke ne svodim na kategori¢ni sud: pravilno — nepravilno, nego
podsjeéam na uporabne mogucnosti na razli¢itim razinama standardnog
jezika (...), a gdje treba i na razinama dijalektalnoga, Zargonskoga,
regionalnoga, mjesnog priop¢avanja.“ (Tezak 2004: 5). Ali, to ne znaci da je
TezZak bio popustljiv prema svim onim natruhama koje su stolje¢ima, a i u
danasnje dane, zatrovavali hrvatski jezik, Cesto Zzeleéi mu negirati
samosvojnost. Upravo to iznimno veliko poznavanje povijesti razvoja
hrvatskoga jezika, kao i suvremenoga hrvatskoga jezika, omogucilo mu je da
znanstveno objektivno i utemeljeno donosi sudove o korisnom i Stethom za
hrvatski jezik, a njegov izraz omogucéio mu je da se savjetima pribliZi i Sirem
krugu pucanstva. Naime, u pisanju savjeta, iako je Cesto posezao i ,za
etimoloskim podatcima, povijesnojezi€nim primjerima i obavijestima o
stilistickim vrijednostima pojedinog jeziénog znaka“ (Tezak 2004:5), Tezak
nikada nije ,tezak“, nerazumljiv, zamoran i suhoparan. Stilom se uspio
pribliziti Sirem krugu zainteresiranih znajuéi da hrvatski jezik nije samo za one
koji se njime bave, vec¢ je i jezik urbanih mladih ljudi, kao i kumica na placu.
Upravo i na taj nacin daje svoje savjete, upozoravajuci na razliCite razine i
funkcionalne stilove koje mora svojom polivalentno§¢u zadovoljiti standardni
jezik. Zbog toga se i pri Citanju njegovih savjeta osjeéa da su to upravo
savjeti, a ne prinude i obveze. Takav popularnoznanstveni pristup prisutan je
od prve njegove knjige savjeta - Hrvatski nas svagda(s)nji (1990.)

U toj knjizi, nastaloj u turbulentnim razdobljima kada se Hrvatska
napokon uspijeva osamostaliti (kako politicki i gospodarski, tako i jezi¢no),
Tezak u predgovoru O rije¢i nasoj danasnjoj i svagdasnjoj upozorava na
kontinuitet razvoja hrvatske rijeci sve od Bas€anske plo¢e do danasnjih dana.
,Razmisljaju¢i o svojim prijedlozima, preporukama i savjetima imao sam u
vidu tu razvojnu crtu hrvatskog knjizevnog jezika na cjelokupnoj povijesnoj
okomici. A uzimao sam u obzir i Cinjenicu da jezik nas dana$nji nije ni
ju€erasniji ni sutrasniji, ali mora biti i jucerasniji i sutradnji.“ (Tezak 1990: 6). U
ovom prividnom protuslovlju, kako kaze TeZak, ocCituje se polaziste svih
njegovih jezi€nih promi$ljanja. Rijeci su, i jezik u cjelokupnosti, stalno pod
pritiskom dviju suprotnih teznji — ostati isti i mijenjati se. Upravo zato uvijek i
nastaju nesporazumi oko rijeci, a jedini nagin kako bi se izbjegla jezi¢na
anarhija kojom bi se izgubila sposobnost komunikacije kako na prostornoj
vodoravnoj osi, tako i na okomitoj povijesnoj osi, prije svega dobro je
poznavanje jezika — kako njegove povijesti, tako i sada$njosti, u svim
slozenim odnosima njihovih sastavnica. Svoja polazista Tezak ne namece
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Citatelju kao C€injenicu koja je svima sama po sebi poznata, ve¢ ga u
pocetnom dijelu knjige upoznaje sa znacenjima pojmova kao $to su: kultura
rijeci, jeziCna tolerancija, jezi€na norma, dijalekt i knjizevni jezik, Zargon,
vulgarizmi... Tek nakon §to je uspostavio osnovne teorijske odnose, upusta
se u rjeSavanje jezi¢nih dvojbi, zavrzlama i nedosljednosti, ali i u Cis¢enje
naplavina koje su pod utjecajem susjednih jezika djelovale na razvojni tijek
osobnosti hrvatskoga jezika.

U poglavlju se Jeziéna tolerancija takoder ocituje Tezakov odnos prema
rije¢ima: ,A da bi se odabrala prava, najizrazajnija i najrjecitija rije¢, treba rije¢
poznavati. Neprijatelji su jezi€ne tolerancije neznanje, mrznja i pretjerana
ljubav. (...) Jezitha se tolerancija ne ostvaruje progonom rije€i. Ne
zabranjujemo rije€, nego njezinu nakaradnu upotrebu. Nema opasnosti od
rije€i, ma koja i kakva ona bila, nego od njezine sprege s drugima i naboja
koiji joj daje pisac ili govornik ukljuujuci je u re€enicu mrznje, nasilja, podlosti,
licemjerja, egoizma, Sovinizma, netolerancije i drugih zala. Samo naostrena
namjerom, rije¢ posijeCe gore od maca.” (Tezak 1990: 12-13). Razvidno je
kako Tezak odbacuje pristup jeziku obojen emocijama i ponajprije se zalaze
za znanstvenoistrazivacki pristup, kako odbacuje svako politiziranje, a zalaze
se za Cinjenicu. A Cinjenica je ono §to je sadrzano u viSestoljetnoj razvojnoj
niti hrvatskoga jezika koju ustvrduje na prvim stranicama knjige. Uz uvodna
teorijska, u knijizi nalazimo poglavlja posveéena pravopisnim nedoumicama,
dvojnim gramati¢kim oblicima, tvorbi rije€i, semanti¢kim nijansama,
sintakti¢kim i leksi¢kim problemima.? Zanimljivo je primijetiti kako se neki
problemi o kojima je Tezak pisao prije skoro dva desetlje¢a joS i danas Cesto
pojavljuju kao jezikoslovna pitanja (npr. poglavlja Glasovati ili glasati, Uskrsni
ili uskrsnji).

U knijizi Hrvatski nas osebujni (1995.), koja je ,po nacinu pisanja, po
tematici, po svrsi i poruci“ (Tezak 1995: 5) svojevrstan nastavak prethodne
knjige, Tezak jo$ viSe istiCe vaznost samosvojnosti hrvatskoga jezika,
posebice u odnosu na srpski jezik. U Prislovnom pripomenku (uvodno
poglavlje) objasnjava razloge zasto je naslovio knjigu ovakvim naslovom, i §to
u njemu znadi pridjev osebujan: ,Hrvatski je osebujan — po tom $to je jedno
od bitnih obiljezja hrvatskog naroda; — po tome §to se razlikuje od srpskog s
kojim su ga htjeli stopiti; — po tom $to su mu, nijeCuéi mu osebujnost,
nadijevali razli¢ita imena; — po svojim izvoristima; — po nacinu standardizacije;
— po osobinama koje mu kao standardnom jeziku dotje€u iz triju osnovnih
narjeCja; — po problemima koje kao standardni jezik postavlja pred svoje
govoritelje, pisce i jezikoslovce.” (Tezak, 1995: 5). Tim rije€¢ima Tezak je
ukratko sazeo svu tematiku svoje knjige. U po&etnom poglavlju® govori o
snazi i ljepoti hrvatske rije€i, da bi u sljede¢im poglavljima ukratko upozorio

2 Poglavlja u knjizi Hrvatski nas svagda(s)nji: Jezik na$ danasnji, Jeziéne mijene i zamjene, Knjizevni
jezik i njegovi pratioci, Jezik u medijima i umjetnostima, Pravopisne nedoumice, Dvojni oblici,
Plodnost rie€otvorja, Znacenjske tancine, Rije€ u recenici, Presadenice i posudenice iz tudih vrtova
8 Poglavlja u knjizi Hrvatski nas osebujni: Proslovni pripomenak, Mo¢ i liepota rijeci, Osebujnosti
jezika hrvatskoga, Jezi¢ni savjetodavci, Jezicni uljezi, ,Nova“ hrvatska rije¢, Jezi¢ne nedoumice
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na ¢imbenike koji utje€u i koji oblikuju osebujnost hrvatskoga jezika, posebice
naglaSavajuéi tronarje¢no izvoriste na kojemu se napaja (npr. Sjaj i bijeda
imenovanja i svrstavanja jezika hrvatskog, Svi hrvatski jezici, Ozaljski jezi¢no-
knjizevni krug, Suvremeni hrvatski hibridni knjiZevnojezicni tip...). Takoder,
Citatelja je upoznao s djelovanjem jezi¢nih savjetodavaca (o djelotvornosti
jezi€nog savjetnistva govori na primjerima Tome Mareti¢a, Vatroslava RozZi¢a
i Nikole Andri¢a), ali i s hrvatskim rje€nicima, gramatikama i pravopisima
nastalim tijekom viSestoljetnog razvojnog kontinuiteta jezika koji se tijekom
povijesti svakako nazivao, ali je oduvijek bio hrvatski, jezik hrvatskoga
naroda. ,Sto se svijesti hrvatskog naroda ti¢e, prate¢i je zabiljezenu od
Basc¢anske ploc¢e, koja - doduse - hrvatskim naziva samo kralja, a ne i jezik,
do najnovijih zapisanih ili izgovorenih izjava u svim slojevima hrvatskog
naroda, ustanovljuijemo neprekinuti narastajni niz onih §to svoj jezik zovu
hrvatskim.“ (Tezak 1995: 18). Sljede¢a poglavlja, koja €ine veci dio knjige,
donose odgovore na neka problemati¢na jezi€na pitanja (najviSe na podrucju
leksikologije i tvorbe).

Osnovni je cilj i motiv ove knjige, uz naravno davanje jezikoslovnih
savjeta i blagotvornog utjecanja na izgradnju jezicne kulture hrvatskih
govornika, prije svega i izgradnja svijesti o osebujnosti jezika kojim govorimo
— na svim onim razinama spomenutim u uvodnom poglaviju. ,lsticanje
osebujnosti hrvatskog jezika moze se priciniti suvisnim jer ve¢ atribut hrvatski
oglaSuje taj jezik posebnim, osebujnim, razli¢itim od svih drugih jezika. Ali bas
su nam taj atribut dovodili u pitanje, a s njime i osebujnost jezika kojim
govorimo.” (Tezak 1995: 5). Knjiga Hrvatski nas osebujni Tezakov je
svesrdan doprinos izgradnji samosvojnosti hrvatskog bica koje ,rijeju jezik
ne obuhvac¢a samo tjelesni organ i govorni komunikacijski sustav nego i sebe
sama, tj. pojam — narod". (Tezak 1995: 18).

Osnovno polaziste u ispisivanju knjige Hrvatski nas (ne)zaboravijeni
(1999.) Stjepko Tezak pronalazi u sukobu razli¢itih shvacanja razvoja
hrvatskoga jezika u vremenu kada je jenjalo politicko potiskivanje njegova
imena. NovosteCena jezitna sloboda opterecena je ,teznjom za
neogranicenom slobodom jezi€ne komunikacije ili zahtjevom za strogim
jezi€nim normiranjem i drzavnim sankcioniranjem.” (Tezak 1999: 5). Hrvatski
govornik nasao se u situaciji da ne zna kako treba govoriti — s jedne strane je
negodovanje zbog ,nhovog“ hrvatskog jezika ili zbog pretjerane arhaizacije, s
druge strane je prosvjedovanje zbog nastavljenog posrbljivanja, a negoduje
se i zbog jezine nesigurnosti i anarhije. Zeleéi Citatelju pomodéi da se osjeca
sigurnim u svojoj jezi¢noj kompetenciji, Tezak dajuci svoje savjete i u toj knjizi
polazi ,sa stajaliSta da je hrvatski jezik i u vremenu nasilnog rashrvaéivanja
saduvao bitna obiliezja svoje samosvojnosti te da mu nisu nuzne
revolucionarne promjene“ (Tezak 1999: 5). Odgovore na jezi€na pitanja
Tezak i ovdje objasnjava trojako — na razini podrijetla, na razini norme
suvremenog hrvatskog jezika i na razini suvremene hrvatske jezi¢ne prakse.
U slu€ajevima kada se te tri razine ne poklapaju, poseze i za potanjim
odrednicama koje takoder ne moraju voditi jedinstvenom zakljucku, ali
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svakako pomazu u donoS$enju sigurnijeg i boljeg izbora. Dodatne odrednice
koje mu pomazu u dono$enju sudova temeljito je ras¢lanio i opisao u Rijeci
uvodnoj, a one su — samosvojnost hrvatskoga jezika (prednost daje jezicnom
znaku po kojem se hrvatski razlikuje od drugih jezika), sustavnost (prednost
daje jeziChom znaku Kkoji je dio hrvatskoga sustava), priopcajna svrhovitost
(prednost ima jezi€ni znak kojim se omogucuje brzo i jasno sporazumijevanje
i koji ima stilsku funkcionalnost), opc¢a prihvatljivost (u prednosti je jezi¢ni
znak koji je prihvatljiv hrvatskom govorniku neovisno o njegovim zavi¢ajnim
govornim navikama), proizvodna plodnost (prednost ima jezi¢ni znak
pogodan za bogatiju jezi€nu proizvodnju) i standardnost (prednost ima jeziéni
znak vec¢ usvojen u hrvatskom standardnom jeziku). Ta su nacela prisutna u
cjelokupnom Tezakovom savjetodavnom radu. Bitno je primijetiti i njegov
odnos prema povijesti rijeci, odnosno razlog zbog kojeg u jezi¢nim savjetima
objasnjava i etimologiju. ,Iskoraci u povijest hrvatske rije¢i ovdje nisu radi
ozivljavanja zastarjelica, nego radi pokazivanja koliko nas i kako neke rijecCi
povezuju s predcima i omogucuju lakS8e sporazumijevanje Hrvata na
vremenskoj okomici.“ (Tezak 1999: 7). ,Vjerujem da misaono aktivan ¢ovjek
ne ¢e odbiti zaboravljenu hrvatsku rije¢ samo zato §to ga njezino ukljucivanje
u jeziénu uporabu sili na odredeni napor i liSava stanovite duhovne
udobnosti.“ (Tezak, 1999: 10) Upravo tim zaboravljenim rije¢ima Tezak
posvecéuje prvo poglavlje knjige, a savjete daje ne na nacin da propisuje
upotrebu neke zastarjele rije€i u suvremenoj jezi€noj uporabi, veé
preporucuje, upozorava i naglasava vrijednost tih rijec¢i — kako na stilskoj, tako
i na obavijesnoj razini. U sliede¢im poglavijima* Tezak se nastavlja baviti
vec¢inom leksikoloSkom  problematikom —  kroatizmima, tudicama,
posudenicama, srbizmima, slavenizmima i bliskoznaénicama. Vazno je
primijetiti kako u Rijec¢i uvodnoj Tezak najavljuje jo§ jedan veliki problem koiji
¢e pogoditi hrvatski jezik. ,A ugroza ne struji samo sa srpske strane. Mozda
mnogo viSe s anglofonske (...) U nasem mentalnom sklopu mnogo toga
pogoduje engleskoj rije¢i kojom se u zakutak i zaborav potiskuje hrvatska
rijec.” (Tezak 1999: 7)

Sli¢ne rijeci nalazimo u uvodnim napomenama naslovljenima Uz ¢etvrtu
iz niza u posljednjoj Tezakovoj knjizi savjeta Hrvatski nas (ne)podobni
(2004.). ,Cini se da nam je u ovom &asu ipak ozbiljnijom prijetnjom
anglifikacija hrvatskoga jezika. (...) Zbilja je teSko shvatiti da nam na$ novinar
izraz korak po korak u zagradama mora prevesti na engleski: step by step, a
jo$ je teZe pomiriti se s izjavom ucenika Hrvata da mi je engleski jezik ljepSi
od hrvatskog...“ (Tezak 2004: 6) Tezak istiCe da se odlu¢no suprotstavlja
inojezi¢nim nasrtajima ne zbog ksenofobi¢nih osje¢aja ve¢ radi zastite i
spaSavanja hrvatske rije€i kojoj prijeti zaborav i zabran. Govoreéi o
anglizmima Tezak nije zadrti purist. ,Razumije se, anglizme ne ¢emo goniti
ako su vec opceprihvaéeni u kojem uskom, obi¢no vrlo stru¢nom i tesko

* Poglavlja u knjizi Hrvatski nas (ne)zaboravijeni: Rijeéi zaboravljene, Rije&i hrvatske, Rijeéi tude i
posudene, Rijeci srpske i slavenske, Rijeci bliskoznacne, Rije¢ pjesnicka
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prevodljivom znacéenju ili ako su stilski obiljezene rije€i u tekstovima gdje je
takva uporaba primjerena sadrzaju, prostoru i vremenu.” (Tezak 2004: 9).
Problemu engleskog jezi¢nog utjecaja posvetio je odlomak nazvan Hrvatski
nas hrengleski. InaCe, za ovu je knjigu karakteristicno da su gotovo svi
odlomci u prvom poglavlju Hrvatski na povijesnoj vjetrometini, a koji govore o
povijesnim nazivima hrvatskog jezika, nazvani tako da u sebi sadrze
zamjenicu nas® (Hrvatski nas (ne)podobni, Hrvatski nas slovinski, slovenski,
slavonski i slavenski, Hrvatski nas ilirski, Hrvatski nas hrvatski, Hrvatski nas
na ilirsko-hrvatskosrpskoj prekretnici, Hrvatski nas hrvatskosrpski, Hrvatski
nas hrengleski, Hrvatski nas globalni, internacionalni, kozmopolitski). U tim je
odlomcima Tezak jo$§ jedanput prikazao kontinuiranu razvojnu liniju
hrvatskoga jezika, koji je tiegkom povijesti bio na vjetrometini i mnogi su mu
htjeli zametnuti ime i samosvojnost, ali je on uvijek bio, i bit ée, nas jezik,
dakle jezik hrvatskoga naroda. Nadalije, Tezak se pita zbog cega nas
napadaju i optuzuju za jezi¢ni nacionalizam kada branimo svoj jezik, a to isto
rade i Francuzi, Nijemci, Madari, Irci, Slovaci i brojni drugi narodi. Pita se
kako to da nam govore da je ,obrana nacionalnog jezika jezi¢ni Sovinizam®
(Tezak 2004: 6). Nakon, mogli bismo re¢i karakteristicnog, uvodnog dijela
knjige u kojemu se ustvrdila i potvrdila kontinuirana samosvojnost i odnos
hrvatskoga jezika prema srpskom i ostalim jezicima (u ovoj knjizi naglasak je
na utjecaju engleskog) slijede poglavija® u kojima se rje$avaju jeziéni
problemi koji se odnose ,pretezno na pojedine leksicke segmente (skupine
rijeci) hrvatskoga jezika“ (Pranjkovi¢ 2004). Tako na skupini pridjeva, imenica
i glagola Tezak nastoji ,u bliskozna¢nicama objasniti sitne znacenjske razlike®
(Tezak 2004: 5) zakljuuju¢i da ,do jezi¢ne vrsnoce ne dolazi se rodenjem
nego ucenjem” (Tezak 2004: 5). A slozit ¢éemo se s Ivom Pranjkovicem i
potvrditi kako je rije¢ o knjizi koju ¢&ine tri raznolike sastavnice -—
jeziénosavjetnitka, ,ladanovska“ i kulturnopovijesna.’

Zakljucak
Jezi¢ni savjetodavni rad, ukoriCen u ove Cetiri knjige, predstavlja nam
Stjepka Tezaka kao vrsnog jezikoslovca koji gradi koju obraduje pristupa

® Naslovima Tezak isti¢e Ginjenicu kako napokon uz zamjenicu na$ moze stajati pridjev hrvatski, a
Sto je tijekom minulih stoljec¢a bilo potirano

® Poglavlja u knjizi Hrvatski nas (ne)podobni: Hrvatski na povijesnoj vietrometini, Ne/podobne,
ne/pocudne, nepogodne, ne/prikladne i druge rijeci ovima nalik, Sudar naravi, prirode, ¢udi i znacaja,
Blagoglagoljivi glagoli

7 Govoreéi o knjizi Hrvatski nas (ne)podobni Ivo Pranjkovi¢ zakljuguje: ,Sve u svemu, ovu pomalo
neobi¢nu knjigu profesora Stjepka Tezaka ¢ine tri raznolike sastavnice. Jedna je jeziénosavijetnicka, i
inace tipiCna za Tezakovo popularno pisanje o jeziku, druga je pomalo ,ladanovska“ (propituje
korjenoslovni i znacenjski identitet pojedinih rijei i pojedinih skupina rijeci), a treéa je
kulturnopovijesna (vezana uglavnom za nazive hrvatskoga jezika, tj. za prvu tematsku cjelinu u
knjizi). Mislim da je svaka od tih sastavnica na svoj nacin i zanimljiva i respektabilna i privlacna i
strukturirana tako da bude dostupna Sirem Cditateljstvu, pa Hrvatski na§ (ne)podobni profesora
Stjepka Tezaka svesrdno preporucujem svima onima koje zanima hrvatski standardni jezik i njegova
kultura.” (Pranjkovi¢ 2004)
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znanstveno, a savjete daje prije svega argumentirano i lingvisti¢ki struéno. No
njegovi savjeti, kao $to je ve¢ naglaseno, nisu suhoparni stru¢ni tekstovi, veé
tekstovi koji su pisani jasno i razgovijetno, a mogli bismo reéi gotovo i poetski
nadahnuto (posebice se to nadahnucée oc€ituje u naslovima poglavija i
odlomaka). Svoja jezi€na promiSljanja ponudio je ,svim intelektualnim
radoznalcima, ljubitelima i stvaraocima jezika, napose uciteljima,
odgojiteljima, profesorima, novinarima i publicistima — bez mjere da ikomu
iSta namecem, ali sa Zeljom, da promislivSi dobro o mojim tumacenjima,
razlozima i dokazima, u svojoj jezi¢noj praksi ostvaruju ono o ¢emu su se,
¢itajuéi ovu knjigu, i sami osvjedogili.“ (Tezak 1999: 10). Svojim radom
Stijepko Tezak trudio se probuditi pomalo zaspalu ljubav prema izvornoj
hrvatskoj rijeci, ali isto tako i o€uvati, obraniti i osvijestiti znak jednakosti koji
stoji izmedu pojma Hrvat i hrvatski jezik. Uspostavljanjem i nagladavanjem
povijesnog kontinuiteta te jednakosti Tezak rasplamsava osjecaje ljubavi i
ponosa koje svaki govornik hrvatskoga jezika nosi u sebi, ali ih dugi niz
godina nije iskazivao. Njegovim je djelovanjem ,jezicna grada postajala
primjerena i razumljiva ne samo jezi€nim znalcima nego svima Kkoji se
zanimaju za ,hrvatski nas svagda($)nji“, kojima je vazno znati ,hrvatski nas
podobni ili nepodobni, koji ne Zele zaboravu prepustiti ,hrvatski nas
osebujni® (Pavli¢evié-Frani¢ 2006: 124).

Literatura:

Pavli€evi¢-Frani¢, Dunja (2006). U spomen, Stjepko Tezak. Jezik 53.4: 121-128.
Pranjkovi¢, lvo (2004). JezicnosavjetniCke asocijacije. Vijenac. 01.04.2004.
Tezak, Stjepko (1990). Hrvatski nas svagda(s)nji. Zagreb: Skolske novine
Tezak, Stjepko (1995). Hrvatski nas osebujni. Zagreb: Skolske novine

Tezak, Stjepko (1999). Hrvatski nas (ne)zaboravljeni. Zagreb: Tipex

Tezak, Stjepko (2004). Hrvatski nas (ne)podobni. Zagreb: Skolske novine

o~~~ —~

SUMMARY
OUR ... CROATIAN LANGUAGE BY STJEPKO TEZAK

Advisory linguistic activity of Stjepko Tezak has been collected and bound in the
linguistic manuals (handbooks of advice) Our Everyday Croatian Language, Our Distinctive
Croatian Language, Our (Un)forgotten Croatian Language, Our (Un)suitable Croatian
Language. This paper considers the texts bound into the books whose titles reveal that the
author reflects on the language in a poetic manner as well; by reading those texts one will
discover an extraordinary expert on both the historic development of the Croatian language
and the contemporary Croatian language.

Key words: Stjepko Tezak, language of the Croatian people, equal language duality,
linguistic freedom, autonomy of the Croatian language, assaults from other
languages, language viability
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RIJECI - ZRCALO JEZIKA

S. Tezak, Z. KlinzZi¢, M. Bacan, Moj hrvatski 8,
Skolska knjiga, Zagreb, 2007., prikaz

Udzbenik Moj hrvatski 8 autora S. Tezaka, Z. KlinZi¢, M. Bacana u izdanju
Skolske knjige, oblikovan prema zahtjevima Hnosa u okviru Nastavnoga plana
i programa vraca pricu o poucavanju hrvatskoga jezika njezinim pocetcima,
njezinom iskonu — RIJECI.

Sam naziv udzbenika eksplicitno asocira kako je hrvatski jezik sastavni dio
ucenitke osobnosti i unato¢ jezi€noj egzaktnosti i hermeti€nosti, ucenik ga
postupno usvaja kroz povijest hrvatskoga knjizevnoga jezika, suvremenu
jezi€nu normu i suvremena jezi¢na kretanja. Pri oblikovanju udzbenika , osim
sadrzaja propisanoga nastavnoga gradiva, autori su izrazitu pozornost
usmierili i na vizualni identitet udzbenika s posebnim osvrtom na ulogu boje
kada je u pitanju njezin osnovni recipijent — u€enik.

Naime, naslovom Moj hrvatski 8 dominira ruzi¢asta boja koja simbolizira tajnu
koju ¢e svaki u€enik ponaosob postupno otkrivati usvajajuci propisane jezi¢ne
zakonitosti. No, naslovnicom udZbenika u najve¢oj mjeri dominira ljubiCasta
boja koja simbolizira strpljenje koje je u€eniku potrebito kako bi rabedi kritiCko
misljenje oblikovao osobni stav o jezi¢nim zakonitostima tijekom razvoja
hrvatskoga knjizevnoga jezika (9. — 20. st.). Osim doradenosti vizualnoga
identiteta udZbenika, autori su i raspodjelom i obradbom propisanih nastavnih
jedinica izvrsno uspjeli objediniti i jednostavnost i preglednost, $to je odlika
vrsnih metodi¢ara i didaktiCara Kkoji povezuju teoriju i praksu u nastavnomu
procesu. Obradene su nastavne jedinice sadrzajno u skladu s Hnosom jer
autori poStuju zadane teme, ali i Hnosova nacela koja su prepoznatljiva u
jednostavnosti i sazetosti obradbe nastavnih jedinica te su na taj nacin
prilagodene ucenicima. Udzbenik koncepcijski objedinjuje razli€ite lingvisticke
discipline  (fonetika, fonologija, morfologija, sintaksa, leksikologija,
dijalektologija, stilistika i dijakronijska lingvistika ) i daje na uvid hrvatsko
jezikoslovno nazivlje navedenih disciplina sto je u skladu sa zahtjevima Hnosa.
Sadrzaj je udzbenika uokviren opetovanjem slovni¢koga gradiva (5. — 7.
razreda) i pravopisnoga gradiva (5. — 8. razreda).

Upravo ovakav sadrzaj udzbenika upucuje ucenika na uporabu Gramatike
hrvatskoga jezika (S. Tezak, S. Babi¢), Hrvatskoga pravopisa (S. Babi¢, B.
Finka, M. Mogus) i Rje¢nika hrvatskoga jezika (V. Ani¢) te u€enik postaje
istrazivaC u nastavnom procesu postupno usvajaju¢i suodnos pojmova
HRVATSKI JEZIK / STANDARDNI ( KNJIZEVNI ) JEZIK.
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U Zari$tu je sadrzaja udzbenika RIJEC koju autori promatraju na razini glasova
(Glasovi hrvatskoga knjizevnoga jezika ; Glasovne promjene), na razini oblika
rije€i (Postanak, uloga i uporaba rijec¢i ; Nastajanje novih rijeci ; Podrijetlo
rijeci), na razini reCenice (Red rije€i u rec€enici), na razini stila (funkcionalni,
znanstveni, knjizevnoumjetnicki, administrativno— poslovni stil), na razini
narjeCja (Stokavsko, Cakavsko i kajkavsko narjecje) i na razini povijesti
(hrvatski jezik u 20. stoljecu).

Lingvometodicki su predloSci pomno birani iz vrsnih hrvatskih knjizevnih djela,
hrvatskih medija te usmene i dijalektne knjizevnosti. PredloSci su razli¢iti, a
zanimljivo je da ih autori rabe, osim za motivaciju, i kako bi u€enicima pojasnili
postojanje pjesnicke slobode kao otklona od slovnice. Navodeéi pjesnicku
slobodu, autori povezuju slovnicu i knjizevnost te se izravno pozivaju na
unutarpredmetno povezivanje (prema prof. dr. sc. S. Tezaku) kao nuznost koja
briSe hermeti¢nost jezi¢nih zakonitosti, a nastavni proces postaje avantura
zvana istrazivanje.

Radna je biljeznica u potpunosti uskladena s udzbenikom, rasporedom i
redosliiedom nastavnih jedinica. Pitanja i zadatci su jasni i jednoznacni, a
ucenik ih moze samostalno rjeSavati sluze¢i se udZzbenikom. Udzbenik i radna
bilieznica ¢ine zaokruzenu, smisaonu cjelinu u usvajanju, opetovanju i
usustavljivanju nastavnoga gradiva.

Autori udzbenika Moj hrvatski 8 jezik promisljaju kao Zivo tkivo, zivo bi¢e koje
se razvija i dozivljava promjene. Promjene vidljive u razvoju hrvatskoga
knjizevnoga jezika i suvremenim jezi¢nim kretanjima omogucuju uceniku
otvaranje prostora hrvatskoga jezika stvaranjem pukotina unutar kojih ostavlja
otisak glasa, sloga, rijeci, reCenice i naposljetku teksta postujuci pravopisna
pravila.

Mirta Mihaljevié
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