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1. Uvod

Do sada su odrzana cetiri studentska filozofska simpozija. Prva tri orga-
nizirao je Odsjek za filozofiju Filozofskog fakulteta SveuciliSta Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku. Naslovi tih simpozija bili su: »Eti¢ke teme«
(2011), »Filmozofija« (2012) i »Hrvatska filozofska bastina« (2013). Cetvrti
filozofski simpozij, znaci onaj koji je 2014. godine odrzan pod naslovom
»Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike«, organizirali su Odsjek za filo-
zofiju, Udruga studenata filozofije »logOS« i Hrvatsko filozofsko drustvo.
Ove, 2015. godine, odrzava se peti studentski filozofski simpozij »Drustvo,
jezik, mit«, koji su, takoder zajednickim snagama, organizirali Odsjek za
filozofiju, Udruga studenata filozofije »logOS« 1 Hrvatsko filozofsko drustvo.
U nastavku ¢emo ukazati na povezanost drustva, jezika i mita, dakle klju¢nih

pojmova ovogodisnjeg studentskog filozofskog simpozija.

2. Opée spoznaje o drustvu, jeziku i mitu

U ovom poglavlju izdvojit ¢emo stavove mislilaca koji su, prema nasem
sudu, neizostavni prilikom pisanja o trima sastavnicama kojima je posveéen
ovogodisnji studentski filozofski simpozij. Svakoj od tih sastavnica posvetit
¢emo zasebno potpoglavlje, pri ¢emu se necemo pridrzavati redoslijeda
navedenog u naslovu simpozija, budu¢i da jezik i mit smatramo vaznim
sastavnicama drustva. Dakle, najprije ¢emo prikazati stavove o jeziku, zatim

o mitu, a tek onda o drustvu.



2.1. Jezik

Kao $to doznajemo iz monografije Filozofija jezika, koju je, objavivsi je
2003. godine, napisao Nenad Miscevié, jo§ su Grei, a poCevsi sa sofistima,
»pridavali jeziku veliku vaZznost.«* Osim toga, takoder prema Mis¢evi¢evim
spoznajama, Grci su, posebice Platon, Aristotel te stoici, uvelike doprinijeli
i razvoju gramatike.? Jezikom se, tvrdi Mis¢evi¢, ali ovoga puta u svojoj
monografiji Filozofija jezika iz 1981. godine, bave brojne znanosti, kao
S§to su, primjerice, lingvistika, fonetika i sociolingvistika, no za potpuno
razumijevanje problematike koja se ti¢e jezika, primjeren je i filozofski
pristup.® U monografiji iz 1981. godine Misevi¢ je zapisao i to da su za
filozofski pristup jeziku vazne i sljede¢e odrednice: bavljenje cjelinom jezi-
¢ne djelatnosti’ te istrazivanje jezi¢ne djelatnosti zajedno s drugim klasi¢nim
filozofskim problemima.®

Stav o primjerenosti filozofskog pristupa jeziku zauzeo je i njemacki mislilac
Ernst Cassirer (1874-1945), koji je u svojem eseju » Vaznost problema jezika
za nastanak novije filozofije«, prevedenom i objavljenom 2000. godine u
zbirci eseja naslovljenih Prilozi filozofiji jezika, zapisao da »nacelna pitanja
filozofije jezika stoje u uskoj i nerazrjesivoj svezi s onima opceg filozofijskog
svjetonazora«.® U eseju »Jezik i mit — prilog problemu imeni bogova,
prevedenom i objavljenom u istoimenoj zbirci, Cassirer je istaknuo da filozof
zivi s predmetima onako kako mu ih donosi jezik,” dok je u eseju »Jezik i
izgradnja predmetnog svijeta, koji je takoder preveden i objavljen u zbirci
Prilozi filozofiji jezika, zapisao da je jezik najvazniji instrument stjecanja i

izgradnje »predmetnog svijeta, dodavsi da jezik ne treba razmatrati kao

!Nenad MisCevi¢, Filozofija jezika (Zagreb: Jesenski i Turk, 2003), str. 8.

2Miséevié, Filozofija jezika (2003), str. 12.

$Nenad Miscevi¢, Filozofija jezika (Zagreb: Naprijed, 1981), str. 9-10.

4Miscevi¢, Filozofija jezika (1981), str. 10.

5Isto, str. 12.

®Ernst Cassirer, »Vaznost problema jezika za nastanak novije filozofije«, u: Ernst Cassirer,
Prilozi filozofiji jezika, preveo Dario Skarica, priredio Damir Barbari¢ (Zagreb: Matica
Hrvatska, 2000), str. 5-15, na str. 15.

"Ernst Cassirer, »Jezik i mit — prilog problemu imena bogova«, u: Cassirer, Prilozi filozofiji
Jjezika, str. 78-164, na str. 107.
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nesto »gotovo i proizvedeno, nego kao proizvodenje«.®

Sli¢no razumijevanje jezika ponudio je i Zdravko Radman u svojoj mono-
grafiji Simbol, stvarnost i stvaralastvo: ogled o percepciji iz 1988. godine.
U njoj je zapisao da se jezik javlja kao »vazan formativni Cinilac iskustva i
cjelokupne nase spoznaje.«’ Zarazliku od Radmana, Miscevic je jezik odredio
kao glavno orude komunikacije i kao dragocjen instrument misljenja.'
No, kada analiziramo odnos izmedu jezika i miSljenja, namece se sljedece
pitanje: kome dati prednost? Jeziku ili misljenju? Inace, Miscevi¢ je prednost
dao misljenju, istaknuvsi da se ono »odnosi na predmete, reprezentira ih«, pa
dodavsi da jezik stjeCe sposobnost reprezentiranja »na temelju svoje veze s
misljenjem.«! Cassirer je pak naglasio da mi§ljenje tek pomocu jezika moze
izraziti »Cisto stanje stvari«.'?

Odnosom misli i jezika bavio se Ludwig Wittgenstein (1889-1951) u svojem
tekstu »Logisch-Philosophische Abhandlung«, koji je prvi puta objavljen
1921. godine u Annalen der Naturphilosophie. Prema njegovim prosudbama,
»misao je smisaoni stav«, a »cjelokupnost stavova je jezik.«* Da je »smisaoni
stav« vazan, nastojao je dokazati time $to ga je odredio kao sliku stvarnosti,
zatim time §to mu je pripisao mo¢ priopcavanja novoga smisla i time $to je

njegovu bit izjednacio s biti svijeta.' Kao §to doznajemo iz hrvatskog izdanja

8Ernst Cassirer, »Jezik i izgradnja predmetnog svijeta«, u: Cassirer, Prilozi filozofiji jezika, str.
47-77, na str. 511 52.

9Zdravko Radman, Simbol, stvarnost i stvaralastvo: ogled o percepciji (Zagreb: Hrvatsko
filozofsko drustvo, 1988), str. 84.

WMiscevié, Filozofija jezika (2003), str. 7.

1sto, str. 92.

12 Cassirer, »Jezik i izgradnja predmetnog svijetax, str. 58.

B[Ludwig Wittgenstein], »Logisch-Philosophische Abhandlung« / [Ludwig Wittgenstein],
»Tractatus Logico-Philosophicus«, u: Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus,
s uvodom Bertranda Russella, preveo i pogovor napisao Gajo Petrovi¢ (Sarajevo: Veselin
Maslesa / Svjetlost, 1987), str. 22-189, na str. 58: »Der Gedanke ist der sinnvolle Satz. Die
Gesamtheit der Satze ist die Sprache.« / na str. 59. Usp. Ludwig Wittgenstein, »Logisch-
Philosophische Abhandlung«, u: Wilhelm Ostwald (hrsg.), Annalen der Naturphilosophie,
Vierzehnter Band mit 12 Figuren im Text (Leipzig: Unesma G. M. B. H., 1921), str. 185-262,
na str. 211.

“Wittgenstein, »Logisch-Philosophische Abhandlung«, str. 212: »Der Satz ist ein Bild der
Wirklichkeit.«; str. 214: »Es liegt im Wesen des Satzes, daf3 er uns einen neuen Sinn mitteilen
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Wittgensteinova djela Philosophische Untersuchungen, koje je objavljeno
1998. godine i na hrvatski jezik prevedeno pod naslovom Filozofijska
istrazivanja, Wittgenstein je jeziku pristupio tako §to je raspravljao o njegovoj
cjelini i djelatnosti, koju je nazvao »jezi¢nom igrom«.’ Ona pokazuje da je
»govorenje jezika dio neke djelatnosti, ili neke forme Zivota.«'® Uz to, ona
je, tvrdi Wittgenstein, odredena objektima usporedbe koji trebaju rasvijetliti
odnose naseg jezika.!” Naposljetku, Wittgenstein je smatrao i to da je filozofija
»borba sredstvima naseg jezika protiv zacaranosti naseg razuma.«'®

PromiSljanja o jeziku neizostavan su dio filozofske problematike i od
presudne vaznosti za tematiziranje brojnih filozofskih pitanja. Osim toga,
jezik uvjetuje, posebice svojim prijepornim odnosom prema misljenju, odnos
koji svakodnevno uspostavljamo sa stvarno$éu. Na kraju, vaznost jezika
ogleda se 1 u njegovu poimanju kao djelatnosti, budu¢i da svakom pojedincu

omogucava aktivno sudjelovanje u svijetu.

2.2. Mit

Prema Misc¢evicevu misljenju, filozofija jezika oduvijek se zanimala »za
nenormalno, neobi¢no u jeziku«.!” U tom stavu pronasli smo poticaj za

uvrStavanje mita u naslov ovogodi$njeg studentskog filozofskog simpozija.

kann.«; str. 237: »Das Wesen das Satzes angeben, heifit, das Wesen aller Beschreibung
angeben, also das Wesen der Welt.« Vidi i: [Wittgenstein], »Logisch-Philosophische
Abhandlung« / [Wittgenstein], » Tractatus Logico-Philosophicus«, str. 60, 64, 124 / str. 61,
65, 125.

BLudwig Wittgenstein, Filozofijska istraZivanja, s njemackoga preveo Igor Mikecin, pogovor
Ivan Macan (Zagreb: Nakladni zavod Globus, 1998), str. 5: »Ich werde auch das Ganze:
der Sprache und der Tétigkeiten, mit denen sie verwoben ist, das ‘Sprachspiel’ nennen.« /
»Takoder ¢u i cjelinu: jezika i djelatnosti kojima je on protkan nazivati ‘jezicnom igrom’.«

1o Wittgenstein, Filozofijska istraZivanja, str. 11: »Das Wort ‘Sprachspiel’ soll hier hervorheben,
daf das Sprechen der Sprache ein Teil ist einer Tétigkeite, oder einer Lebensform.«

7sto, str. 50: »Vielmehr stehen die Sprachspiele da als Vergleichsobjekte, die durch Ahnlichkeit
und Unéhnlichkeit ein Licht in die Verhiltnisse unsrer Sprache werfen sollen.« / »Prije su te
jezicne igre tu kao objekti usporedbe koji putem sli¢nosti i nesli¢nosti trebaju baciti svjetlo
na odnose naseg jezika.«

¥ Isto, str. 47: »Die Philosophie ist ein Kampf gegen die Verhexung unsres Verstandes durch
die Mittel unserer Sprache.«

YMiscéevi¢, Filozofija jezika (1981), str. 25.
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Naime, pri poimanju vlastite svakodnevnice, ljudi ¢esto koriste »neobi¢ne«
jezicne izraze ili, pak, imaju »neobi¢na« uvjerenja kojima nastoje
argumentirati svoje postupke. Uostalom, i Cassirer je smatrao da jezik na
vidjelo izlazi »tek u [...] zajedniStvu i u [...] stalnom uzajamnom djelovanju«
s mitom.?

Od Radmana doznajemo da su jezik i mit meduovisni s obzirom na to da
su nastali u priblizno isto vrijeme, kao i s obzirom na istovjetnost njihove
funkcije u oblikovanju prvih spoznaja.?* Medutim, Radman je smatrao i to
da nema potrebe ispitivati je li prije bio jezik ili mit, Sto dokazuje njegova
tvrdnja koja glasi: »mitska zbilja mogla [se] uobliciti samo kroz jezik a jezik
opet nije mogao nastati sadrzajno prazan, ve¢ je svoj sadrZzaj nasao u mitu.«?
Grei su smatrali da je mit (u0OoG) istinita prica koja otkriva istinsko
porijeklo svijeta i ljudskih bica, pri cemu podsje¢amo da su filozofi tada svoje
filozofsko poimanje logosa (Ady0oc) nerijetko pokusavali suprotstaviti takvu
poimanju mita.?2 Kao prvi od njih, Platon je nastojao prevladati jaz izmedu
mita i logosa te koristio mit u svrhu filozofske argumentacije, buduci da, kao
Sto doznajemo od Jure Zovka, »u svojim dijalozima granicu racionalnoga
argumentiranja pokuSava upotpuniti mitskim i metaforickim prikazima kako
bi ono §to ostaje neizrecivo 1 neobjasnjivo ucinio $to pristupacnijim ljudskom
umu.«** Tako je, primjerice, u Fedonu iskoristio mit o putu duse u Had.
Prije svega zato da bi, misli Zovko, ponudio »tadasnju zaokruZenu sliku
svijeta, ali 1 zato da bi upozorio na to »da se u ovome Zivotu posvetimo
kreposnom 1 razboritom Zivotu kako bismo se spokojno mogli uputiti u
Had kamo dusa mozZe sa sobom ponijeti jedino obrazovanje i nakit vlastitih

kreposti i vrlina.«® Posljednji mit koji je Platon priop¢io prije smrti bio je,

2 Cassirer, »Jezik i izgradnja predmetnog svijeta, str. 70.

A Radman, Simbol, stvarnost i stvaralastvo: ogled o percepciji, str. 94.

2]sto, str. 94-95.

Zstanford Encyclopedia of Philosophy, Summer 2014 Edition, pod natuknicom »Plato’s
Myths«, http://plato.stanford.edu/archives/sum2014/entries/plato-myths/. Pristup: 7. svibnja
2015.

2 [Jure Zovko], »Uvod, u: Platon, Fedon, preveo i pripremio Jure Zovko (Zagreb: Naklada
Jur¢i¢, 2010), str. 7-31, na str. 29.

% Zovko, »Uvodg, u: Platon, Fedon, str. 29.
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kako ga odreduje, »lijepi mit« o zemlji, kojim je nastojao ukazati na to »kako
izgledaju stvari na zemlji ispod samog neba.«** U Fedru je pak prikazao
dusu dvopregom s dva konja i upravljatem, na temelju ¢ega je, ponovno
prema Zovkovu misljenju, moguée zamijetiti »Platonov uobicajeni postupak
u kojem se pri izlaganju o neCemu uzviSenome na argumentativnu snagu
logosa nadovezuje narativni izri¢aj mitskoga.«* U tom dijalogu upotrijebio
je i mit o Teutu, koji je odredio kao pricu starih ili onih koji »istinu znadu«,
zele¢i pritom pojasniti razloge zbog kojih je govor vredniji od pisma.?®

Klasi¢ni njemacki idealist Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling (1775-
1854) smatrao je, a §to doznajemo iz njegova djela Philosophie der Mythologie
(Filozofija mitologije), da mitologija objasnjava samu sebe i da »nismo mi
postavili mitologiju, ve¢ mitologija nas.«* Njegov pristup osobit je po tome
Sto je mitologiji pridao prvotnost i samodostatnost, zbog ¢ega je mitoloske
predodzbe ostavio u njihovu vlastitom smislu.® MitoloSkim procesom,
tvrdi Schelling, ¢ovjek nije vra¢en u prirodu, nego je od nje odmaknut
»nekom istinskom opcarano$éu«. Istaknuvsi da povijest potvrduje da je
svaki mitoloski sustav temelj sljede¢em, zbog Cega jedan uvijek proizlazi

iz drugoga, Schelling je u mitologiji pronasao i sistemati¢nost.® Premda

26 Platon, »Fedon ili o dusi«, u: Platon, Fedon, str. 33-205, na str. 183.

2 Jure Zovko, »Uvod«, u: Platon, Fedar, prijevod i biljeske Franjo Petra¢i¢, uvod dr. Jure
Zovko (Zagreb: Naklada Jurci¢, 1997), str. VII-XXI, na str. XI.

2 y»Platonov Phaidros«, u: Platon, Fedar, str. 1-67, na str. 61.

PFriedrich Wilhelm Joseph Schelling, Filozofija mitologije, svezak prvi, preveo Damir
Barbari¢ (Zagreb: Demetra, 1997), str. 116. Usp. Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling,
»Philosophie der Mythologie«, u: Friedrich Wilhelm Joseph von Schellings Sammtliche
Werke, Zweite Abtheilung, Zweiter Band (Stuttgart und Augsburg: J. G. Cotta’scher Verlag,
1857), str. 139: »haben nicht wir die Mythologie, sondern hat die Mythologie uns gestellt.«

®Schelling, »Philosophie der Mythologie«, str. 139: »Wir werden die mythologischen
Vorstellungen in ihrem eignen Sinn belassen,«. Vidi i: Schelling, Filozofija mitologije, str.
116.

3 Schelling, Filozofija mitologije, str. 155. Usp. Schelling, »Philosophie der Mythologie, str.
184: »und schon sriiher ist bemerkt worden, da3 der Mensch, indem er dem mythologischen
Procef} anheimsiel, nicht etwa, wie man wohl gerne sich vorstellt, in die Natur zuriicksiel, daf3
er vielmehr der Natur entriickt, durch eine wahre Verzauberung auf3er die Natur versetzt,«.

%2Schelling, »Philosophie der Mythologie«, str. 186: »Denn die Geschichte zeigt mit un-
widerleglicher Bestimmtheit, daB3 in der Mythologie verschiedene Systeme nacheinander
hervorgegangen sind, eines dem andern gefolgt, und je das frithere dem spédtem zu Grunde
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je smatrao da je nastanak mitologije zapoceo astralnom religijom i da
je zakljuen u Gr¢koj,® vazna je i njegova tvrdnja da se gréka poimanja
mitologije ¢ine »potpuno neprimjerenimac, jer su Grei, tvrdi Schelling,
mitologiji bili »po vremenu bliZze«, a puno bolje vide oni udaljeniji.** Prema
Schellingovu misljenju, znacenje mitologije moguce je potkrijepiti i time da
je mitologija svojim korijenima urasla u ¢ovjekovu prasvijest,® kao i time da
»filozofija ne prethodi mitologiji, ali iz nje proizlazi«.*

Prema Cassirerovu misljenju, jezik i mit oCituju se kao osebujni simboli.
Naime, jezik i mit ne ¢ine neku postojecu zbilju, nego svaki od njih »stvara
i iz sebe sam ispusta svoj vlastiti svijet smisla.«*” Prema Cassirerovu sudu,
jezik 1 mit su »sjedinjeni«, a njihov utjecaj na ljude ogleda se u tome $to
pripremaju »tlo za velike sinteze, u kojima za nas izrasta misaono zdanje,
teoretska sveobuhvatna slika kozmosa«.*® Barbari¢ je Cassirera odredio
jedinim misliocem nakon Schellinga »koji je ozbiljno uzeo ontologijsko
znacenje mita 1 pokusao ga uklopiti u jedinstvenu i obuhvatnu filozofijsku
koncepciju«,* ali i misliocem koji se »odvazio na pravi, obuhvatni i temeljiti

misaoni razra¢un s fenomenom mita.«*

gelegt worden ist.« Vidi i: Schelling, Filozofija mitologije, str. 157.

3 Schelling, »Philosophie der Mythologie«, str. 177: »Doch eh’ ich diesen auseinander setze,
will ich meine Erkldrung der astralen Religion noch einmal zusammenfassen; es ist von
Wichtigkeit, dal Sie gleich diese erste Stufe des mythologischen Processes sich deutlich
einprigen.«; str. 154: »Die Mythologie entsteht aber in einem ProceB3, dessen Ende in der
griechischen Mythologie ist.«Vidi i: Schelling, Filozofija mitologije, str. 129 i 149.

#Schelling, Filozofija mitologije, str. 117. Usp. Schelling, »Philosophie der Mythologie«,
str. 140-141: »und daB hier, wie es auch sonst oft der Fall ist, nicht die der Zeit nach
Naherstehenden, sondern gerade die Entsernteren besser sehen, ndmlich die, welche selbst
schon wieder der letzten Entwicklung des gegenwirtigen Bewulltseyns naher stehen.«

% Schelling, »Philosophie der Mythologie«, str. 161: »Die Mythologie ist mit ihren letzten
Wurzeln, wie eben die Persephone-Lehre zeigt, in das Urbewufitseyn des Menschen selbst
eingewachsen.« Vidi i: Schelling, Filozofija mitologije, str. 134.

3 Schelling, Filozofija mitologije, str. 122. Usp. Schelling, »Philosophie der Mythologie«, str.
146: »Recht deutlich sieht man hier, wie Philosophie — nicht der Mythologie voraus, aber —
wie sie aus ihr hervorgeht,«.

3 Cassirer, »Jezik i mit — prilog problemu imena bogovax, str. 84.

#1sto, str. 119.

% Damir Barbari¢, »Schelling i problem mitologije u novijoj filozofiji«, u: Erna Bani¢-Pajni¢,
Mihaela Girardi-KarSulin (ur.), Zbornik u cast Franji Zenku: u povodu 75. godisnjice Zivota
(Zagreb: Institut za filozofiju, 2006), str. 107-121, na str. 114.

“0Barbari¢, »Schelling i problem mitologije u novijoj filozofiji, str. 118.
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Zbog svoje tijesne veze s jezikom, mit je vazan dio filozofske misli od njezinih
pocetaka. Premda se poimanje mita tijekom povijesti filozofije mijenjalo,
znakovito je da mu je uvijek pridavano obiljezje »istinitosti«, zbog ¢ega nije

gubio na svojoj aktualnosti, i to jo§ od antike pa sve do danas.

2.3. Drustvo

Buduéi da je jezik, podsje¢amo na odredbu Nenada Miscevica, glavno
orude komunikacije i dragocjen instrument misljenja, nedvojbeno je da je u
neposrednoj vezi sa svim segmentima drustva. Zbog tog razloga, naslovom
ovogodisnjeg studentskog filozofskog simpozija obuhvaceno je i drustvo.
Naime, jezik poimamo kao osnovu svake ljudske komunikacije, zbog cega
je 1 Miscevi¢ istaknuo da je komunikacija »jedan od najvaznijih vidova
jezi¢ne prakse.«*! Kada je ukazivao na osobitost filozofije jezika, Miséevic je
istaknuo da ta disciplina naglasava »rubne momente modela [komunikacije]«
te istraZzuje narav odnosa i modela komunikacije, kao i »mogucnosti krajnjih
slucajeva, onih koji su sa stajaliSta normalnog funkcioniranja nevazni ili
patoloski.«*? Dakle, filozofija jezika posebna je po tome $to se bavi onim
sastavnicama komunikacije koje druge znanstvene discipline nerijetko
zanemaruju. Radman je, pak, ulogu jezika pojasnio tako §to je jezik odredio
sastavnim dijelom »ljudskog djelatnog ¢ina i dinamicne interakcije Covjeka sa
svijetom, pri ¢emu je naglasio njegov presudan znacaj u toj interakciji koja
prerasta u »pravu akciju jezika za osvajanjem nepoznatog i za pokrStavanjem
stvarnosti rije¢ima.«* Uz djelatno, dakle aktivno obiljezje jezika, Radman
je istaknuo i ono simboli¢ko. Naime, otkri¢e »znaka kao nosioca znacenja«,
dovelo je do, kako kaze, novih »moguénosti za bolju komunikaciju i
tjeSnje zajednistvo, za vecéu socijalizaciju i proSirenja zivotnog kruga izvan

neposrednog okoli$a.«* Prema Radmanovu sudu, glas i govor nisu omogucili

A Miscevi¢, Filozofija jezika (1981), str. 17.

“1sto.

4 Radman, Simbol, stvarnost i stvaralastvo: ogled o percepciji, str. 85.
4sto, str. 88.
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samo verbalnu komunikaciju, nego su »jednostavno preformulirali Citav
na$ svijet i utemeljili zbilju na novim spoznajnim osnovama.«* Na temelju
tih tvrdnji moguce je zakljuciti da verbalna komunikacija oblikuje upravo
onakvo drustveno ophodenje medu ljudima kakvo danas poznajemo. Takvo
ophodenje zacijelo ne bi bilo moguce bez jezika, jer mi, kao §to doznajemo od
Radmana, »vidimo, ¢ujemo, osje¢amo i razumijemo onoliko i onako koliko
i kako nam to omoguéuje vlastiti jezik.«*® Prema Cassirerovu misljenju,
svijest o zajednistvu ostvaruje se tek zahvaljujuci zastupljenosti jezika, a ako
zastupljenost jezika zakaze, pojedinac se »nade van jezi¢nog zajedniStvac,
¢ime »ispada i iz socijalnog zajednistva uopce.«*’ Dakle, ukoliko u nekom
drustvu izostane jezi¢na poveznica, izostat ¢e i drustveni odnosi.

Vaznost jezika i mita oCituje se tek u drustvu. Naime, ljudsko poimanje drustva
uvelike je odredeno komunikacijom, a jezik omogucava karakteristican
oblik ljudske komunikacije. Nadalje, jezik u vezi s mitom postaje snazno
sredstvo djelovanja unutar drustva. Dakle, povezanost jezika, mita i drustva

omogucava izuzetan oblik ¢ovjekova aktivnog pristupa stvarnosti.

3. Zakljucak

Smatramo da vaznost teme ovogodisnjeg studentskog filozofskog simpozija
proizlazi iz toga §to su drustvo, jezik 1 mit u neraskidivoj vezi, zbog ¢ega ih
je mogucde istrazivati iz brojnih i razliitih perspektiva. Osim toga, premda
su ih obradili brojni povjesnicari filozofije, tematiziranje drustva, jezika i
mita aktualno je i danas. Stoga smo uvjereni da ¢e se o naravi odnosa izmedu
drustva, jezika te mita ocitovati i naredne generacije istrazivaca iz podrucja

humanistic¢kih 1 dru§tvenih znanosti.

Redaktura, lektura i korektura: Davor Bali¢

#Tsto.
46Tsto, str. 93.
#7 Cassirer, »Jezik i izgradnja predmetnog svijetac, str. 68.
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DRUSTVO, JEZIK, MIT

5. studentski filozofski simpozij

Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta
SveuciliSta Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
Udruge studenata filozofije »logOS«

i Hrvatskog filozofskog drustva

PROGRAM

W

CETVRTAK., 28. svibnja 2015.

Svecana dvorana Filozofskog fakulteta,
Lorenza Jigera 9, Osijek

8.30-9.00 Pozdravne rijecii otvaranje simpozija

- prof. dr. sc. Vladimir Si§ljagi¢, Zupan Osjecko-baranjske
Zupanije

- izv. prof. dr. sc. Vladimir Jelki¢, predsjednik Hrvatskog
filozofskog drustva

- doc. dr. sc. Bosko PeSi¢, koordinator simpozija

- Demian Papo, predsjednik Organizacijskog odbora
simpozija

- Luka Mati¢, predsjednik Programskog odbora simpozija

- doc. dr. sc. Davor Balié, voditelj Odsjeka za filozofiju
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Uvodna izlaganja

9.00-9.20 Demian Papo (Zagreb): Osjecki studentski filozofski simpo-
ziji: jucer, danas, sutra

9.20-9.40 Luka Matié¢ (Zagreb): Osijek ili Essek: tko ima pravo gradan-
stva u Unterstadtu Ivane Sojat-Ku¢i?

9.40-9.50 Rasprava
9.50-10.00 Pauza

10.00 — 10.15 Goran Stanié¢ (Zagreb): Teologija oslobodenja — drustvena
utopija?

10.15-10.30 Damir Sekuli¢ (Osijek): Mit o sre¢i u Huxleyevu romanu
Brave New World

10.30 — 10.45 Nikolina Mijatovi¢ (Osijek): Mit moderne Zenskosti i mus-
kosti: utjecaj seksisti¢kih struktura moc¢i na stvaranje rodnih

stereotipa
10.45—11.00 Rasprava
11.00 - 11.15 Pauza

11.15-11.30 Bruno Dronjié (Osijek): Odredenje glazbe i tragickog mita
te njihov odnos u konstituiranju anti¢ke tragedije u spisu Ro-
denje tragedije Friedricha Nietzschea

11.30 — 11.45 Valentina Perisi¢ (Split): Pragma-dijalekticki pristup teoriji
argumentacije i model kriti¢ke rasprave

11.45-12.00 Luka Zuci¢ (Osijek): Odnos kategorija Aristotelove logike i
ideje bogova u Schellingovoj filozofiji umjetnosti

12.00 — 12.15 Rasprava

12.15-12.45 Pauza

12.45 — 13.15 Predstavljanje nagradenih srednjoskolskih eseja (Dunja Crno-

gorac i Ivan Protrka)

13.15 — 15.30 Pauza za ruéak
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15.30 — 15.45 Marko Kos (Zagreb): Bioetika i »murija« — razmisljanja o
nesrazmjerima u mrezi identiteta

15.45—-16.00 Ivo Alebié (Zagreb): Mitologija musko-Zenskih odnosa

16.00 — 16.15 Hrvoje Potlimbrzovié¢ (Osijek): O konstituiranju pojedinca u
odnosu spram drustva na primjeru Coetzeejeve Sramote

16.15-16.30 Rasprava

16.30 — 17.00 Pauza

17.00 — 17.15 Josipa Piri (Zagreb): »Kad bi lav mogao govoriti mi ga ne
bismo mogli razumjeti«

17.15-17.30 Davorka Ljubenkov (Osijek): Mit o prevoditelju

17.30 — 17.45 Svetlana Mrak (Osijek): Zajednica gluhih osoba iz perspek-
tive ¢ujucih: mitovi o vizualnom znakovnom sustavu

17.45 — 18.00 Rasprava

18.00 — 18.15 Pauza

18.15 - 18.30 Velida Zukan (Zenica): Uloga arhetipskog mita u knjiZzevno-
sti
18.30 — 18.45 Luka Perusi¢ (Zagreb): Mitos o otudenju

18.45 —19.00 Rasprava

19.00 Zavrsetak prvog dana simpozija

PETAK., 29. svibnja 2015.
Pozvano predavanje

10.00 — 10.45 Marita Bréié Kuljis (Split): Re-definiranje mita o pravedno-
sti: slucaj osoba s invaliditetom
10.45 - 11.00 Rasprava

11.00 - 11.15 Pauza
11.15-11.30 Iva Mrsié¢ Felbar (Zagreb): Utjelovljenje Isusa Krista kao

mit u pluralisti¢koj kristologiji Johna Hicka
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11.30 — 11.45 Josip Gué (Split): Tema apsurda u djelu Serena Kierkegaarda
i Alberta Camusa
11.45—-12.00 Drazen Rastovac (Rijeka): Primjenjivost moralnog partiku-

larizma

12.00 — 12.15 Rasprava
12.15 - 12.30 Pauza

12.30 — 12.45 Denis Jurkovié¢ (Osijek): Umjetnost i drustvo: zablude o
marksizmu
12.45—-13.00 Dora Oreskovic¢ (Osijek): Umjetni¢ko djelo kao sredstvo ko-

munikacije u djelu Dusevnost i umjetnost Pavla Vuk-Pavlovica
13.00 — 13.15 Rasprava
13.15-16.00 Pauza za rucak
16.00 — 16.15 Ivan Peovié (Split): Mit o jezi¢noj naciji
16.15 —16.30 Marijana Josipovié¢ (Osijek): Analiza pojmova jezik i drus-
tvo u Meadovu djelu Um, osoba i drustvo
16.30 — 16.45 Tia Glavoci¢ (Zagreb): Mitovi na sjeciStu religije i politike:

uloga politickih mitova u izgradnji nacija na Balkanu
16.45 — 17.00 Rasprava
17.00 — 17.30 Pauza

17.30 — 17.45 Mirza OKki¢ (Zenica): Mit u suvremenom kulturnom konte-
kstu

17.45 — 18.00 Martina Ivanko (Osijek): »Mit danas« u Mitologijama Ro-
nalda Barthesa

18.00 — 18.15 Eva Batak (Osijek): Metafizi¢ko utemeljenje glazbene umje-

tnosti Igora Stravinskog

18.15—18.30 Rasprava

18.30 — 19.00 Zavr3na rasprava i zatvaranje simpozija
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IVO ALEBIC
student 4. godine preddiplomskog studija filozofije

Filozofski fakultet, SveuciliSte u Zagrebu

Mitologija musko-Zenskih odnosa

U Indiji, Devi ili Mahadevi (» Velika Boginja«) slozeni je lik koji objedinjuje
razlicite aspekte Zenske boginje u serijama kontrastnih utjelovljenja. U
najranijoj indijskoj kulturi majka boginja bila je Shakti, izvor sve energije u
svemiru, stvoriteljska mo¢ koja je zemlji donijela plodnost.

Tek je kasnije ukljuc¢ena u patrijarhalni hinduisti¢ki mit postanka kao bra¢na
druzica Shive. Jo$ je uvijek predstavljala stvaralacku silu, no znatno je
izgubila na vaznosti u svojoj novoj ulozi Shivine bra¢ne druZice.

Ni stara Europa nije poznavala bogove. Smatralo se da je Velika Boginja
besmrtna, nepromjenjiva i svemocna, a svijest o ocinstvu jos nije bila prodrla
u religioznu misao. Boginja je uzimala ljubavnike radi svoje ugode, a ne da bi
svojoj djeci pribavila oca. Muskarci su je se bojali, obozavali je i pokoravali
joj se. Majcinstvo je prva misterija.

Zene su od samog potetka bile fizi¢ki inferiorne, ali svojom kultnom
nadmocdi i »religioznim posvecenjem« ipak su se uspjele probiti u prvom
stupnju razvoja ljudskog drustva. Mozda matrijarhat nikada nije postojao, ali
smatram da je mitologija sigurno dijelom utjecala na drustveni odnos izmedu
muskarca i Zene.

Naime, sagledat ¢u druStva u kojima je mit »Zivio« na takav nacin da je pruzao
1 obrasce ljudskog ponasanja, dajuéi time znacenje i vrijednost postojanju.
Smatram da razumijevanje struktura nekih mitova u tradicionalnim drustvima
moze pomo¢i shvacanju kategorija suvremenih razmisljanja, odnosno kako

je do njih doslo.
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EVA BATAK
studentica 2. godine diplomskog studija filozofije i pedagogije
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Metafizicko utemeljenje glazbene umjetnosti
Igora Stravinskog

Igor Fjodorovi¢ Stravinski (1882-1971) bio je ruski kompozitor. Tek nakon
§to je diplomirao pravo uspio se u potpunosti posvetiti pravom pozivu:
kompoziciji glazbe. Na njegov rad utjecale su religija i antika, kao i pojava
novih smjerova u glazbi, primjerice, avangarde.

Da bih objasnila njegovu vlastitu filozofiju koju je prikazivao u svojim
djelima, kao i njegov utjecaj na glazbenu umjetnost u smislu promatranja
gréke mitologije, forme i harmonije te istine, posluZzit ¢u se djelom Poetika
glazbe koje sadrzi Sest predavanja §to ih je Stravinski odrzao 1939/40 na
Harvardu, zatim njegovom autobiografijom (1936) i djelom Razgovori sa
Stravinskim (1959). Naposljetku, promisljat ¢u o glazbi Stravinskog uz
Adornovu kritiku i djelo Filozofija nove muzike.

Kritiziraju¢i vagnerijansku dramu kao isuvise bombasti¢nu, Stravinski
se u istrazivanju glazbe vracao klasi¢nim stilovima, primjerice, Bachovu
i Mozartovu te obradivao mitoloske teme anticke Grcke. Vrhunac tog
neoklasiénog perioda opera je u tri &ina Zivot razvratnika.

Jedan od razloga istrazivanja antickih tema moZemo naéi u tre¢em predavanju
(»O skladanju glazbe«) Poetike glazbe u kojem je Stravinski objasnio da
se tradicija razlikuje od navike, jer je posljedica svjesnog i namjernog
prihvac¢anja onog istinskog. Tradicija je ona koja je istinska, koja ne
zastarijeva, koja traje. Naveo je primjer Johannesa Brahmsa koji je slijedio
Beethovenovu tradiciju drugacijom metodom.

Nadalje, Stravinski je umjetnost definirao kao »naéin oblikovanja djela u

skladu s odredenim metodama ste€enim ili naukovanjem ili inventivnoscu«.
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Zatim je pristao uz poimanje muzickog stvaranja kao »urodenog sklopa
intuicija i moguénosti, temeljenim primarno na isklju¢ivo glazbenom osjecaju
vremena-kronosa, S§to ga glazbeno djelo samo funkcionalno ostvaruje«. Za
njega je glazba fenomen spekulacije i samo je cjelovit covjek, dakle onaj koji
je oboruzan osjetilima, psihickim sposobnostima i intelektualnim aparatom,
sposoban za napor vise spekulacije. Stravinski je, u konacnici, zakljucio da
je glazba kronoloska umjetnost, jer se »zasniva na vremenskom slijedu i
zahtijeva budno paméenje«.

U zaklju¢ku ¢u se, nakon izlaganja Stravinskijeva filozofskog poimanja
glazbe i njezine buduénosti, usmjeriti na razmisljanja i (ne)opravdanu kritiku
glazbe Stravinskog u djelu Filozofija nove muzike Theodora Adorna (1903-
1969).

29



MARITA BRCIC KULJIS
Odsjek za filozofiju
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Re-definiranje mita o pravednosti:
slucaj osoba s invaliditetom

Pravednost, navodi David Hume (1711-1776), ima smisla samo ondje gdje
je situacija izmedu, to jest gdje nema ni prevelike neimastine ni prevelikog
bogatstva, te gdje su ljudska bi¢a sebi¢na i natjecateljski raspolozena, ali
ipak sposobna ograniciti svoje ponasanje. »Dati svakome $to mu po zasluzi
pripada« jos se u doba antike shvacalo kao osnova distributivne pravednosti.
Dobivanje na odreden nacin kompenzira uloZzen trud, dakle mi smo taj
»dobitak« zasluzili. U suvremenim koncepcijama pravednosti, druStvena
struktura osigurava realizaciju svih prava i sloboda, koje, tako osigurane,
omogucavaju realizaciju jednakosti putem zakona. Aritmeticki razmjer biva
zadovoljen i osigurava pretpostavku za realizaciju geometrijskog razmjera
u distributivnoj pravednosti. Takav vid pravednosti, osiguran ugovornom
koncepcijom, trazi uzajamnost i recipro¢nost. Medutim, $to kada odnos
medu osobama ne moze biti uzajaman, jer imaju posve razliite pozicije, a
formalna jednakost ne moze nadoknaditi postojeée razlike?

Najveéi problem raspodjelne paradigme, smatra Iris Marion Young, sastoji
se u tome $to ona ne prepoznaje ogranienja primjene logike raspodjele.
Presutno se prelazi preko ¢injenice da nisu svi ¢lanovi drustva samostalni,
neovisni i kooperiraju¢i gradani. Zbog te vrste presuéivanja dogada se da je
odredena skupina gradana zbog svoje razlicitosti iskljucena iz koncepcije
pravednosti. Kao §to Young kaze u svojoj knjizi Pravednost i politika razlike:
»Da bi norma bila pravedna, svatko tko je poStuje mora u nacelu imati
punopravan glas u raspravi o njoj i mora se s njom moci svojevoljno sluziti.
Pravednost zahtjeva da svima bude omoguceno da izrazi svoje potrebe.«

U ovom radu pokazat ¢u da se temeljni konstituenti distributivne pravednosti,
dakle nacelo jednakosti, nacelo zasluga i nacelo potreba, ne mogu primijeniti
u realizaciji pravednosti prema osobama s invaliditetom, jer je teorijska
konstrukcija pravednosti u svojoj osnovi iskljuciva.
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JOSIPA PIRI

studentica 3. godine preddiplomskog studija filozofije
Hrvatski studiji / Filozofski fakultet Druzbe Isusove,
Sveuciliste u Zagrebu

»Kad bi lav mogao govoriti mi ga

ne bismo mogli razumjeti«

Jezik kao uvjet ne samo ljudskog artikuliranja misljenja, ve¢ i kao uvjet
mogucnosti tog misljenja, podrucje je koje je intrigiralo mnoge filozofe. U
ovom izlaganju prikazat ¢u jednog od njih, austrijsko-engleskog filozofa
prve polovice dvadesetog stolje¢a — Ludwiga Wittgensteina (1889-1951).
U svojim djelima, od kojih su glavna Tractatus Logico-Philosophicus i
Filozofska istrazivanja, prikazao je mnoge logicke, morfoloske i jeziCne
probleme. Njegova su djela skupine medusobno manje ili viSe povezanih
napomena u kojima se bavio pitanjima jezika, uma, spoznaje, logike i
sli¢no. No, on je to ¢inio na sebi svojstven i neobiCan naéin — gotovo
neobjasnjivim, ali intrigantnim primjerima. U svojem izlaganju, obradujuci
jedan od najpoznatijih Wittgensteinovih primjera, pokuSat ¢u objasniti
njegovu filozofiju o jeziku. Naime, rije¢ je o jednoj reCenici iz drugog dijela
Filozofskih istrazivanja: »Kad bi lav mogao govoriti, mi ga ne bismo mogli
razumjeti.« Taj primjer tumacen je na mnogo nacina, jer ga Wittgenstein nije
pojasnio.

U izlaganju ¢u prikazati Sto filozofi najces¢e misle kada se ta recenica
spominje te $to bi ona mogla znaditi i govoriti nam o jeziku uopce. Taj se
primjer ¢ini zanimljivim, jer spaja filozofiju uma, jezika i kulture otvarajuéi
sljedeca pitanja: zasto ne bismo mogli razumjeti lava koji govori ljudskim
jezikom? Radi 1i se o razlicitoj percepciji, nasem prepoznavanju pojedinih
mentalnih sklopova ili o pukoj ljudskoj (kulturalnoj) navici da razumije samo

ono sebi sli¢no?
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BRUNO DRONJIC
student 3. godine preddiplomskog studija filozofije
te hrvatskog jezika i knjizevnosti

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Odredenje glazbe i tragickog mita te njihov odnos
u konstituiranju anticke tragedije u spisu

Rodenje tragedije Friedricha Nietzschea

Njemacki filozof Friedrich Nietzsche (1844-1900) u svojem je ranom spisu
Rodenje tragedije objasnio da su za razvoj umjetnosti potrebna dva nacela:
apolonsko i dionizijsko. Za razliku od apolonskog nacela koje odreduje
likovna umjetnost, dionizijsko nacelo odreduje glazba, koja je prvi od dvaju
pojmova ¢ije je odredenje i odnos predmet ovog izlaganja. Glazba je, prema
Nietzscheu, op¢i jezik, koji se »€ak 1 prema opcosti pojmova odnosi otprilike
kao oni prema pojedinim stvarima«. Takoder, ona posjeduje i snagu radanja
mita iz sebe same, Cega je najbolji primjer anti¢ka tragedija. Time nam glazba
otvara put prema tragickom mitu, dakle drugom pojmu koji je predmet ovog
izlaganja.

Tragicki mit, koji se javio u kontekstu anticke tragedije i koji je njezino
temeljno svojstvo, predstavlja alegoricno gledanje dionizijske opcosti. On
je veza putem koje nagonski nesvijesna dionizijska mudrost dolazi do nas i
u kojoj nam se putem slika prikazuje junak kao voljna pojava, koji se junak
porice na nase zadovoljstvo te potice 1 nas same na herojski ¢in. Njegovo
poricanje ogleda se samo u poricanju vlastite pojave, dok temeljno odredenje
koje nosi, vjecni zivot volje, ostaje netaknuto uniStenjem pojave. Vlastitim
poricanjem, junak nastoji svladati pra-proturjecje, u kojem se nalazi svaka
jedinka, stupanjem u odnos s pra-jednim. Nietzsche time daje glazbi i

tragickom mitu jednu od temeljnih uloga u konstituiranju anticke tragedije.
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Osim toga, njegovim tumacenjem umjetnosti kao opravdanja Zivota, glazba i
tragiCki mit predstavljaju vaznost i za sam zivot, s obzirom na to da i on ulazi
u domenu umjetnosti. Uzimajuéi glazbu i tragicki mit kao predmet ovog
izlaganja, cilj mi je dati prikaz odnosa tih dvaju pojmova te istaknuti vaznost

njihova znacenja, kako za umjetnost tako i za Zivot uopce.
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TIA GLAVOCIC
apsolventica / studentica 1. godine diplomskog studija filozofije i
sociologije; antropologije te etnologije 1 kulturne antropologije

Filozofski fakultet, SveuciliSte u Zagrebu

Mitovi na sjeciStu religije i politike: uloga politickih mitova

u izgradnji nacija na Balkanu

U svojem izlaganju bavit ¢u se utjecajem dominantne religije na izgradnju
nacionalnog identiteta. Na primjeru Balkana pokazat ¢u kako politicki mitovi
nastali iz religije, u ovom slu¢aju pravoslavlja kao dominantne religije u regiji,
imaju izravan utjecaj na suvremenu politiku. Pravoslavlje naglasava misticnu
dimenziju svakodnevnog Zivota. U sredistu evolucije nacije stalan je povratak
Kristu, a Crkva se predstavlja kao njezin utemeljitelj. Odnos Crkve i drzave u
pravoslavlju karakteriziran je konceptom simfonije, odnosno koreciprociteta,
Sto je doktrina koja se razvila u Bizantu. Taj koncept promice jednakost i
blisku vezu drzave i Crkve. Crta koja razdvaja Crkvu i drzavu je nejasna,
jer medu njima niti postoji potpuna zavisnost ni potpuna odvojenost. Mitovi
koji kombiniraju religiju i politiku bili su kljuéni za stvaranje nacionalnog
identiteta, odnosno »zamisljene zajednice«. Prema Lucianu N. Leusteanu,
ti mitovi stvaraju trostruku strukturu, koju c¢ine sakralizacija politike,
percepcija nacije kao bozanske manifestacije te konstrukcija kraljevstva
Bozjeg na zemlji. Sakralizacija politike odvija se kroz percipiranje politicke
stvarnosti kao svete, dok politi¢ki vode imaju profane i boZanske atribute.
Tu dimenziju ilustriraju primjeri Rumunjske, Srbije i Bugarske. Nacija kao
bozanska manifestacija oznacava drugi element politickih mitova, u kojima
nacija sadrzi bozanske atribute, $to se ocituje na primjeru Srbije, posebno
u mitovima o princu Lazaru i njegovoj »posljednjoj veCeri«. Konacni cilj
koncepta simfonije izgradnja je kraljevstva BoZjeg na zemlji. Ta konstrukcija
posebno je vidljivau Grckoj. Koriste¢i primjere pokazat ¢u da je pravoslavlje
srediste nacionalnih mitologija na Balkanu te na taj nacin ima izravan utjecaj

na politicki razvoj drzava.
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JOSIP GUC
student 1. godine diplomskog studija filozofije i povijesti
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Splitu

Tema apsurda u djelu Serena Kierkegaarda
i Alberta Camusa

Seren Aabye Kierkegaard (1813-1855) 1 Albert Camus (1913-1960) dva su
egzistencijalisticka mislioca koja su se bavila temom apsurda. Tu su temu
prikazivali putem religijskih, odnosno mitoloskih slika. Kierkegaard je svoje
videnje apsurda iznio u knjizi Strah i drhtanje (1843) posluzivsi se biblijskom
pricom o Abrahamu, a Camus je svoje videnje iznio koriste¢i mitolosku sliku
o Sizifu u knjizi Mit o Sizifu (1942).

Kierkegaardu Abraham oznacava viteza vjere. To je covjek koji je duboko
usao u religioznu fazu, ucinio skok vjere i stupio u kontakt s Bogom.
Pritom je teleoloski suspendirao eticko u trenutku kada je trebao ubiti sina
po Bozjoj zapovijedi. Klju€an je nacin misljenja kojim se do Boga dolazi.
Naime, do Njega se ne moze doci racionalnim putem, ve¢ se u Boga vjeruje
snagom apsurda. Viteza vjere ne moze se razumjeti, on je usamljen u svojoj
egzistencijalnoj drami.

Camus se posluzio mitoloskom slikom o Sizifu da bi pokazao apsurd koji
nastaje u susretu Sovjeka i svijeta. Covjek koji Zudi za srecom i znanjem
nailazi na hladnu ti§inu svijeta na $to je, prema Camusu, ispravno reagirati
pobunom. Zivot sam po sebi nema smisla, ali treba djelovati kao da ga ima,
odnosno u »Sizifovu poslu«, metafori za Zivot, treba naci svoj vlastiti smisao.
Bududi da je smisao zivota temeljno pitanje Mita o Sizifu, postavlja se i pitanje
samoubojstva. Camus se upravo tim nalaganjem nepomirenosti sa stanjem u
kojem Covjek jest protivi samoubojstvu — umrijeti treba nepomiren.

U ovom izlaganju prikazat ¢u kako ova dva egzistencijalisticka filozofa gledaju
na temu apsurda. Ukazat ¢u na njihove medusobne razlike, ali i pokazati neke
njihove zajednicke crte. Konacno, cilj mi je ukazati i na bogatstvo koje nude
religiozne 1 mitoloske price u kojima se ogledaju neke egzistencijalne drame

koje su ljudi prozivljavali puno stoljeca prije Kierkegaarda i Camusa.
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MARTINA IVANKO
studentica 2. godine filozofije te hrvatskog jezika i knjizevnosti

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

»Mit danas«
u Mitologijama Rolanda Barthesa

Roland Barthes (1915-1980), francuski teoretiCar knjizevnosti, post-
strukturalist i semioticar, prvenstveno se nije bavio mitom, no toj je tematici
posvetio zbirku novinskih ¢lanaka naslovljenu Mitologije (1957). U prvom
dijelu Mitologija, Barthes je na satirican i zanimljiv nacin dao primjere
mitova francuskog gradanskog drustva iz pedesetih godina 20. stoljeca.
Premda zasebna cjelina, prvi dio povezan je s drugim, »Mitom danas«, te ga
drugi ¢ini jasnijim, ¢ime Barthes zaoStrava svoju kritiku.

U svojem ¢u se izlaganju usmjeriti na drugi dio Barthesovih Miftologija
te nastojati pokazati na koji je nafin povezao svakodnevicu gradanskog
drustva s teorijom. Drugi dio Mitologija nosi naziv »Mit danas« i u njemu
Barthes spaja stvarnost i teoriju. Za njega je mit iskaz, ali ne bilo kakav,
ve¢ komunikacijski sustav, poruka. Kao takav sustav, mit ne mora nuzno
biti govor. Budu¢i da je mitski iskaz poruka, moze se sastojati i od pisanog
diskursa, ali i svega ostaloga $to moze posluziti kao podloga mitskome
iskazu, kao Sto su fotografija, film ili reportaza. S mitskim se iskazom ne
mora postupati kao da je jezik, ve¢ on, za Barthesa, pripada semiologiji,
op¢oj znanosti koja je nadredena lingvistici. Barthes je pisao i o tome da je
zbog razvoja reklama, radija i ilustracija potreba da se ustanovi semiologijska
znanost hitnija nego ikad. Svaka semiologija pretpostavlja odnos izmedu
dvaju ¢lanova, od kojih je jedan oznacitelj, a drugi oznaceno. Ta dva ¢lana ne
mogu se promatrati odvojeno, ve¢ u korelaciji koja ih povezuje, §to je znak,

asocijativna ukupnost prvih dvaju ¢lanova.
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Posebnost mita je u tome $to je on drugotni semioloski sustav po tome $to
pociva na semioloskom lancu koji postoji prije njega. Ono §to je u prvom
sustavu znak, u mitu je tek oznaceno, odnosno oblik. U mitskom iskazu
Barthes oznaceno naziva pojmom, a znak smislom. Teoriju je objasnjavao
primjerom crnog francuskog vojnika na naslovnici ¢asopisa Paris-Match.
Analizirajuéi §to je to mitsko u kulturnim fenomenima danaSnjice, od
deterdZenta, hrvanja pa do kazaliSta, dao je kritiku ideologije gradanstva,

masovne kulture te francuskog imperijalizma.

37



MARIJANA JOSIPOVIC
studentica 3. godine filozofije te hrvatskog jezika i knjiZevnosti
Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Analiza pojmova jezik i drustvo u Meadovu djelu
Um, osoba i drustvo

George Herbert Mead (1863-1931) bio je americki filozof, sociolog i
psiholog. Um, osoba i drustvo (1934) djelo je nastalo skupljanjem Meadovih
biljeski od strane njegovih studenata. Prema prosudbi Alekseja KiSjuhasa iz
2007. godine, upravo je djelo Um, osoba i drustvo za »(mikro)sociologiju
od najveceg znacaja« iz Meadova opusa. U navedenom djelu, Meadove
misli ne zadrZavaju se samo na socioloSkoj problematici. Naime, on je
problematizirao viSe podrucja iz perspektive, kako je navedeno odmah
nakon naslova djela, »socijalnog biheviorista«. Mead je takoder raspravljao
i o nekim lingvistickim pitanjima. Primjerice, pisao je o komunikaciji,
koja postane istinska kada, kako nas Kisjuhas obavjestava, »gestovi, znaci
i simboli postaju smisleni, odnosno kada pojedinac u sebi moze izazivati
reakciju koju njegov gest izaziva u drugom pojedincu«. Charles Morris
je, u djelu Osnovi teorije o znacima iz 1975. godine, sintetizirao nekoliko
Meadovih teza daju¢i prosudbu prema kojoj je Mead »sa stanovista svoga
socijalnog bihevijorizma, gledao na individualni duh i samosvesno ja kao na
nesto §to se javlja u drustvenom procesu kada se objektivna komunikacija
gestovima interiorizuje usled potrebe vokalnih gestova«.

U izlaganju ¢u se posvetiti analizi i obrazlozenju dvaju pojmova: jezika
i drustva. S obzirom na bogatstvo tematika u djelu Um, osoba i drustvo,
odlucila sam izdvojiti pojmove jezik i drustvo ¢ije ¢u znacenje obrazloziti
pojedinacno, a nakon toga objasniti njihov odnos i povezanost u navedenom

djelu.
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DENIS JURKOVIC
student 2. godine diplomskog studija filozofije i pedagogije

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Umyjetnost i drusStvo:
zablude o marksizmu

Iako Karl Marx (1818-1883) nije napisao sustavnu estetiku, a prema Danku
Grli¢u (1923-1984), nije ni mogao jer »njegova misao nije mislila na estetski
nacin«, mnogi koji su nastavili i pokuSali prosiriti njegovu misao nisu prezali
pred pokuSajem ustanovljavanja marksisticke estetike. lako su mnogi od tih
izuzetni nasljednici Marxove i Engelsove misli, u stavovima o umjetnosti
1 estetici, ne samo da su se udaljili od polaznih to¢aka marksizma, nego
ih se moze smatrati i pseudomarksistima, a ponekad i antimarksistima.
Umjetnost za njih nema, sama po sebi, revolucionarnu notu nego biva
revolucionarna ukoliko sluzi revolucionarnim ciljevima, S$to je bitno
udaljavanje od razumijevanja umjetnosti kao slobodnog stvaralastva, a vrlo
¢esto 1 degradiranje marksizma. Dijelom zbog takvih stavova, a dijelom zbog
nemoguénosti definiranja univerzalnog smisla umjetnosti u marksistickom
sustavu, Danko Grli¢ marksisti¢ku estetiku svrstava »s onu stranu estetike«.
Cilj je mojeg izlaganja ukazati na pogresne i/ili nedovoljno razradene
stavove o smislu umjetnosti u sustavu kakav je marksisticki. Vrlo cesto,
predstavljajuci se kao marksizam, misli o umjetnosti granice sa reakcionarnim
stavovima o ¢ovjekovoj slobodi, stvaralastvu i moguénosti istoga. Trazeci
od umjetnosti da isklju¢ivo sluzi drustvu i oslobadanju ¢ovjeka od (samo)
otudenosti, mnogi (pseudo)marksisti degradiraju bit onoga umjetnickoga,
kao i samo umjetni¢ko bi¢e. Samim time, protivnicima marksizma izravno
daju argumente prema kojima marksizam i (stvaralacka) sloboda covjeka
opstaju isklju¢ivo u nepomirljivoj razlici. Pred zahtjevom da bude socijalna

analiza ili pak da samo zrcali ekonomske odnose u drustvu, umjetnost nema
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niti moguc¢nost biti slobodna, nego svoju egzistenciju pronalazi jedino sluzeci
stvaranju nove ideologije, §to je s jedne strane degradacija umjetnosti kao
bitno ljudske, slobodne, aktivnosti, ali i marksizma kao progresivne ideje o
covjekovoj slobodi. S obzirom da je povijest pokazala kakve opasnosti nosi
takva ideja o umjetnosti, nuzno je ne zaboraviti na Marxovu tvrdnju da je
»kod umjetnosti poznato da odredena doba njenog procvata nikako ne stoje
u razmjeru prema opéem razvitku drusStva, pa, dakle ni prema materijalnoj
osnovici, tako reci kosturu njegove organizacije« te uvijek imati na umu da
u temelju svake umjetnosti stoji sloboda, a samim time i nepristajanje da se

podredi izvanjskim ciljevima.
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MARKO KOS
student poslijediplomskog doktorskog studija filozofije

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Zagrebu

Bioetika i »murija«:

razmiSljanja o nesrazmjerima u mreZi identiteta

Polazna tocka izlaganja je da svaki politicki subjekt sainjava mreZa identiteta
— konstrukt kojeg tvore urodeni, usvojeni i nametnuti identiteti. Policija, kao
mjesto razgranicenja diskursa »vlasti« i gradana, svoje djelovanje usmjerava
prema zastiti pojedinaca koji pripadaju u obje skupine, no u trenutku
konfrontacije uvijek izabiru prvu — vlast. Ponavljanje tog obrasca opstruira
realne drustveno-politicke promjene i, prema tome, iziskuje detaljnu analizu
uvjeta i okolnosti koje do njega dovode.

Put prema razrjeSenju ovog konflikta vidim u razmatranju fundament-
alizma, odnosno prenaglasavanju partikularnog identiteta, dakle onog koji u
konac¢nici dovodi do nesrazmjera u mrezi identiteta. Integrativno pojmljena
bioetika u ovom kontekstu nastupa kao disciplina koja obgrljuje sve potrebne
teorijsko-znanstvene dimenzije, ali 1 anticipira moguée probleme te moze

ponuditi prakticka rjeSenja.
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DAVORKA LJUBENKOV

studentica 1. godine diplomskog studija hrvatskog jezika i knjizevnosti te
njemackog jezika i1 knjiZevnosti

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Mit o prevoditelju

Postoji mit o prevoditeljima kao neutralnima, nevidljivima i1 necujnima,
svojevrsnoj sivoj eminenciji u knjizevnosti, koja ne uvida da je i njihov rad
uvjetovan razli¢itim faktorima. Naime, za svaki prijevod postoje naruditelj i
ciljna publika, kao i dominantna poetika vremena. Znanost o prevodenju kroz
svoju je kratku povijest tek od nedavno u ZariSte svojih proucavanja stavila
medusobne odnose prevodenja i kulture, Sto je Jeremy Munday (1960-2008)
smjestio u kontekst kulturnog preokreta (cultural turn) 90-ih, a na &ije je
¢elo, u kontekstu znanosti o prevodenju, smjestio Andréa Lefeverea (1945-
1992). Lefevere je inzistirao na tome da prevodenje klasificira kao adaptaciju
knjizevnosti (rewriting), koja izvire iz triju mogucih faktora: profesionalaca u
sklopu knjiZzevnoga sustava, utjecaja iz izvanknjizevnog svijeta te dominantne
poetike vremena. Tokovi utjecaja ipak nisu tako jednostrani. Kao Sto ciljni
jezik i kultura utjecu na prevoditelje i njihovu djelatnost, u jednakoj je mjeri
moguc 1 obratan proces. Prevoditelji ¢iji je stupanj elitnosti dovoljno visok
mogu doprinijeti obogacivanju jezika, primjerice neologizmima, ili svojim
Citateljima pribliziti strane kulture. Munday je pak tematizirao feministicke
prevoditelje, kao $to je Sherry Simon, zatim vezu prevodenja i queer teorije
te postkolonijalno prevodenje, koja je tema manje znacajna za naSe govorno
podrucje, negoli je za englesko. U znanosti o prevodenju uvrijeZen je i Venutijev
koncept nevidljivosti prevoditelja koja primarno treba osigurati ¢itkost i te¢nost
prijevoda, no podrazumijeva i tehnike otudivanja i naturalizacije, dva smjera
istog prijevodnog procesa: priblizavanje i udaljavanje prevedenog teksta od
ciljnoga. U svemu tome ulogu ne igra samo osoba prevoditelja, oblikovana
svojom sociokulturnom pozadinom, nego i naruditelji prijevoda, polazi$ni
jezik i kultura te ciljni jezik i kultura. Kako ¢e se u spletu svih tih utjecaja

prevoditelji ponaSati, na njima je samima.
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LUKA MATIC
student poslijediplomskog doktorskog studija filozofije

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Zagrebu

Osijek ili Essek: tko ima pravo gradanstva
u Unterstadtu Ivane Sojat-Ku&i?

U romanu Unterstadt (2009), usredoto¢ivsi se na sudbine Cetiriju generacija
7ena osjecke gradanske njemacke obitelji, osjecka knjizevnica Ivana Sojat-
Kuci ispripovijedala je historiju 20. stolje¢a. To je ucinila na viSe razina,
pa tako mozemo naéi svjedoCanstva o oba svjetska rata, ali i mikrohistorije
Osijeka i njegova Donjeg grada. Osim toga, Sojat-Kugi se ocitovala i o
historijski vaznim pitanjima, kao §to su pitanje rata, nacionalno pitanje i
pitanje ideoloskih sukoba koji su obiljezili 20. stoljece.

Medutim, pripovijedajuéi historiju, Sojat-Kugéi je, prema prosudbi knjizevnog
kriti¢ara Borisa Postnikova, likove pretvorila u glasnike vlastitih »ideoloski
nasaftanih poruka«. U izlaganju ¢u pristupiti kriti¢koj analizi tih ideoloskih
poruka te klasnog i nacionalnog sklopa iz kojeg proizlaze. Buduéi da je Sojat-
Kudi u svojem romanu kao dominantnu perspektivu i ideoloski sklop uzela
onaj njemacke malogradanstine, koji je potom narativno suprotstavila ne-
njemackim i ne-gradanskim drustvenim skupinama, u izlaganju ¢u postaviti
pitanje o tome tko ima pravo gradanstva u ideoloskom sklopu koji autorica,
posredstvom svojih likova, zagovara.

Uz to, u izlaganju ¢u, na primjeru ocitovanja o pitanjima rata i ideoloSkih
sukoba te nacionalnom pitanju, problematizirati hegemone pozicije koje
je Sojat-Kuéi uspostavila. Time ¢u, nadam se, dati osnovu za donosenje
zaklju¢ka o problemu iskljudivanja Drugih u ideoloskoj slici Osijeka u
romanu Unterstadt te o implikacijama preuzimanja pozicija Sojat-Kuéi na

formiranje suvremenog osjeckog identiteta.
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studentica 1. godine diplomskog studija filozofije te hrvatskog jezika i
knjiZevnosti

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Mit moderne Zenskosti i muskosti: utjecaj seksistic¢kih
struktura moci na stvaranje rodnih stereotipa

U ovom izlaganju propitat ¢u utjecaj seksistickih struktura moci na oblikovanje
rodnog identiteta Zena 1 muskaraca u danasSnjem drustvu. Op¢i je stav rodnih
teoreticarki i teoreticara da je oblikovanje rodnog identiteta velikim dijelom
odredeno drustvenim praksama i kategorijama u kojima vladaju odnosi moéi.
To su, primjerice, rasa, etnicitet, seksualna orijentacija, klasa i religija. Naime,
upravo se kroz te kategorije u patrijarhalnom drustvu provode seksisticke
prakse koje utje¢u na oblikovanje identiteta Zena i muskaraca.

Seksisticke strukture moci postavljaju Zene kao Drugo u odnosu na muskarce.
To se Drugo u medijima prikazuje na dva nacina: umanjivanjem vaznosti
postignuéa Drugoga te kreiranjem rodnih stereotipa o Drugom. Na taj se nacin
zenama daje sve vise prostora u medijima, ali se istodobno osnazuju stereotipi
koji odreduju za $to su Zene sposobne, a za Sto ne, ¢ime ih se stavlja u potlaceni
polozaj. Dakle, mediji porucuju Zenama da su u ulozi subjekta nevidljive, a
vidljivima postaju kada se nadu u ulozi objekta koji se podreduje onome $§to je
seksistickim mehanizmima mo¢i proglaseno »normalnim.

Muskarci su takoder u oblikovanju rodnog identiteta pogodeni seksistickim
strukturama mo¢i drustva u kojem zive. Njihova je Zivotna dob krac¢a od
prosjecne zivotne dobi Zene, zbog raznih stereotipa o pravoj muskosti nemaju
jednaku moguénost zaposlenja na svim poslovima, a o djeCacima koji su
seksualno zlostavljani ili imaju poremecaje prehrane pocelo se govoriti tek
unazad nekoliko godina.

Cilj je ovog izlaganja pokazati da seksizam jednako utjeCe na oblikovanje kako
zenskog, tako i muskog rodnog identiteta. Naime, »Zenskost« i »muskost«
promjenjivi su drustveni konstrukti na ¢ije oblikovanje utjecu kategorije u
kojima pronalazimo odnose moci. Upravo je zato potrebno raditi na otkrivanju
raznih seksistickih praksi koje pogadaju oba roda da bismo uopée imali priliku
za postizanje istinske ravnopravnosti.
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Zajednica gluhih osoba iz perspektive ¢ujucih:
mitovi 0 vizualnom znakovnom sustavu

U uvodnom dijelu izlaganja krenut ¢u od definicije (govornog) jezika te
uspostaviti analogiju s definicijom znakovnog jezika kroz problematizaciju
shvacanja jezika u odnosu na strukturalisticko poimanje. Nakon kratkog
uvoda, izlaganje ¢u temeljiti na postoje¢im mitovima, i njihovu odbacivanju,
o tom vizualnom jezi¢nom sustavu koji neto¢no opisuju pridajué¢i mu obiljez-
ja univerzalnosti, pantomimicnosti te slicnosti sa sustavima signaliziranja
primitivnih zajednica. Zatim ¢u se usmjeriti na drustveni status gluhih i
gluhoslijepih osoba uzimajuéi u obzir dva suprotna shvacanja te drustvene
zajednice. Prvo se odnosi na percepciju veéine, odnosno zajednice ¢ujucih,
koja gluhe mahom etiketira kao osobe s oStecenjima i poteSkocama. Suprotno
tome, izlaganjem ¢u omoguciti uvid u razloge zbog kojih gluhe osobe ne bi
trebalo etiketirati na spomenuti nacin: a) gluhe su osobe stajaliSta da nemaju
osteé¢enje/poteskocu; b) dijagnoza donosi medicinske i kirurske rizike; c)
takav stav ugrozava buduénost gluhih i njihova nacina zivota; d) etiketiranje
»poteskoce« nosi nerelevantna rjeSenja proizasla iz nerazumijevanja. Drugi,
opozitni stav, u odnosu na percepciju gluhih osoba jest onaj koji ih uzima kao
posebnu etni¢ku zajednicu. Izlozit ¢u afirmativne, ali i negativne argumente
koji tu tezu kriti¢ki odbacuju, pozivajuci se na relevantnu literaturu (Andre
Martinet), stavljaju¢i naglasak na odnos jezika i politickih tvorevina te ¢u
ponuditi rjeSenje poimanja zajednice gluhih kao posebne kulturno-jezi¢ne
zajednice, odnosno supkulture. U prilog tome govore vrlo vazni kriteriji od
prisutnosti osjecaja zajednice do jezika.

Nakon tog uvida u neopravdanost izjednacavanja nacionalnog identieta s
jezikom, zakljucit ¢u da u slu¢aju znakovnog jezika nije rije¢ o posebnim
etnickim zajednicama koje se temelje na dijakronijskoj kontinuiranosti,
obavezno ukljucujuéi nasljede i obicaje, nego je spretnije reci da je rijec
o kulturno-jezi¢noj zajednici koja egzistira na temelju svjesnog odabira

njezinih pripadnika, a ne na temelju zadanog nasljeda.

45



IVA MRSIC FELBAR
studentica poslijediplomskog doktorskog studija teologije
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Utjelovljenje Isusa Krista kao mit

u pluralisti¢koj kristologiji Johna Hicka

Svojom sredisnjom tezom da se utjelovljenje Isusa Krista moZze prikladnije
iskazati kategorijom mita, odnosno metafore, John Hick (1922-2012) kao
najistaknutiji predstavnik religijskoga pluralizma nastojao je protresti temelje
tradicionalne katolicke kristologije, koja pociva na izrijecima Kalcedona i
poimanju Kristova bogocovjestva.

Mitoloski, odnosno metaforicki, diskurs doveo je Hicka do govora o
utjelovljenju kao o priblizavanju bozanskog ljudima, ¢ime je nastojao
dekonstruirati doslovni govor o Kristovim dvjema naravima te ga izjednaciti s
istaknutim licnostima ostalih religijskih tradicija. Istaknuo je da utjelovljenje
nije postajanje Boga ¢ovjekom nego priblizavanje bozanskog ljudima. Isus je
stoga utjelovljenje bozanskog, ali nije bozanski. Pritom nije rije¢ o teoloskoj
teoriji, nego o religijskome mitu ¢ija je funkcija da evocira stav. Doslovno
shvacanje Isusova bozanskog sinovstva implicira nemogucnost spasenja za
velik dio ljudi. To je, prema Hicku, klju¢na opasnost uporabe metaforickog
jezika kao doslovnog.

Konstatirajuéi da religijski jezik obiluje simbolima i mitovima, Hick je na
izravan nacin implicirao nuznost promjena metode i pristupa u teologiji, kao
i redefiniciju religijski nose¢ih kategorija. Konkretno, predlozio je zamjenu
pojmova supstancija i esencija pojmovima svrhe i djelovanja, a pojam istost-
biti sa kontinuitet ljubavi, odnosno homoousious sa homoagape. Motiv za
takvu reinterpretaciju znacenja osobe Isusa Krista nalazi se u Zelji da se
ukloni, ili barem umanji, Isusova univerzalna spasenjska normativnost i

jedincatost, ¢ime si je Hick priskrbio mnoge kritike.
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Mit u suvremenom kulturnom kontekstu

Suvremeni mehanizmi kulturne industrije sasvim su se sigurno okoristili
klasiénom mitologijom u komercijalne svrhe i sigurno je da ¢e eksploatacija
klasi¢nih mitskih prica i bica biti eksploatisana i u skoroj buduénosti. U
ovom izlaganju komentirat ¢u kulturne industrije kao §to su: strip, druStvene
igre kao Dungeons and Dragons, filmovi, TV serije i video igrice. Problem
nastaje u trenutku kada se mitologija mijenja skoro pa u svojoj samoj srzi
1 samim tim ima tendenciju da narusi izvorno znacenje, odnosno poruku,
koju neki mit nosi sa sobom. Trenutno najéesc¢e upotrebljavana mitologija u
kulturnim industrijama jeste grcka, nordijska i keltska, naravno, uz koristenje
mitologije bi¢a kakva su vampiri i vukodlaci. Pitanje koje se moze postaviti
jeste i ono juznoslavenske mitologije. Da li bi je trebalo komercijalizovati i
do koje mjere, uzimajuci u obzir da je kulturoloski potpuno zapostavljena?

Pitanje je 1 koliko bi komercijalizacija juznoslavenskih mitova doprinijela
izdizanju lokalnih kulturnih identiteta. Ono na S§ta bih takoder htio obratiti
paznju jeste i pitanje suvremenog, odnosno buduceg, mita, odnosno §ta bi to
iz konteksta suvremenog doba moglo preci u mitsko te Sta bi od toga moglo

postati znak, a $ta oznaceno.
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Umjetni¢ko djelo kao sredstvo komunikacije u djelu
DusSevnost i umjetnost Pavla Vuk-Pavlovi¢a

Hrvatski filozof i pjesnik Pavao Vuk-Pavlovi¢ (1894-1976) napisao je djelo
Dusevnost i umjetnost, koje je objavljeno 1976. godine. U njemu je izloZio
svoja promisljanja iz estetike, koja su proZeta etickim i ontoloskim elementima.
Vuk-Pavlovi¢u je potreba za komunikacijom bila osnovnom pretpostavkom
1 izvorom umjetnosti. 1z djela DusSevnost i umjetnost tako doznajemo i to
da Covjek »opstoji samo kao komunikativno bi¢e«, kao i to da je Covjekova
zelja za izrazavanjem dovela do osnivanja prvih zajednica, a u konacnici i
do umjetnickog stvaranja, jer su, tvrdi Vuk-Pavlovi¢, »sva izrazajna sredstva
umjetnosti uopée u Sirem smislu neke vrste govor«. Prema Vuk-Pavlovi¢evu
misljenju, umjetnina je »upredmecena dusevnost« koja dovodi do dozZivljaja,
dakle do »dodira izmedu Zivih jedinaka kao ‘dusd’«. Upravo je zbog toga
umjetnost nuzna za izgradnju Covjeka kao duhovnog bica. Zahvaljujuéi
njoj, covjek svjesno zaboravlja na sebe i pristaje na »mi«, poistovjecujuci
se s »estetski prikazanim duSevnim stanjima i sudbinama«, $to dovodi do
»suzivljaja s dusevnoséu«. Dozivljaj je pritom ono $to u konacnici povezuje
ljude, jer se njime, misli Vuk-Pavlovié, razvija uvidavnost. Istodobno,
dozivljaj je komunikativni trenutak u umjetnosti, uslijed kojega ono izraZeno i
upredmeceno biva primljeno, dakle doZivljeno.

U izlaganju ¢u prikazati Vuk-Pavlovi¢eve prosudbe o zadacima estetike, a onda
i razloge zbog kojih je smatrao da su estetske pojave »doseznije« od podrucja
umjetnosti. Umjetninu ¢u pak prikazati kao sredstvo komunikacije, a ne kao
svrhu, §to u konacnici dovodi do, kako kaze Vuk-Pavlovi¢, »oCovjecenja«
covjeka i »uljudivanja« svijeta. Uz to, prikazat ¢u i narav umjetnickog djela
postavljenog u muzej, a potom i svrhu takva djela, posebice ako muzej
razumijevamo kao, prema Vuk-Pavlovi¢evu miSljenju, »strano mjesto u

zakas$njelo vrijeme«.
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Osjecki studentski filozofski simpoziji:
jucer, danas, sutra

Odsjek za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista u Osijeku samostalno
je organizirao prva tri osjecka studentska filozofska simpozija. Njihovi
naslovi glasili su: »Eticke teme« (2011), »Filmozofija« (2012) i »Hrvatska
filozofska bastina« (2013). O odrzavanju tih triju simpozija svjedoce prikazi
objavljeni u Casopisu Filozofska istrazivanja, dok detalje o izlaganjima
odrzanima na simpoziju »Hrvatska filozofska bastina« moZemo doznati i iz
knjizice saZetaka objavljene uoci njegova odrzavanja.

Od tre¢eg simpozija studenti su uklju¢eni u Organizacijski i Programski
odbor, ¢ime je zapoCeo njihov aktivan doprinos organizaciji narednih
studentskih filozofskih simpozija. Inace, u sklopu programa tre¢eg simpozija
odrzana je i osnivacka skup$tina Udruge studenata filozofije »logOS«.
Pocevsi od cetvrtog studentskog filozofskog simpozija, ta udruga postala
je, zajedno s Hrvatskim filozofskim drustvom, suorganizator simpozija.
Zajednickim snagama Odsjeka za filozofiju, Udruge studenata filozofije
»logOS« 1 Hrvatskog filozofskog drusStva, organizirana su sljede¢a dva
simpozija: »Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike« (2014) i »Drustvo,
jezik, mit« (2015).

Budu¢i da ove godine obiljezavamo petu godiSnjicu odrzavanja osjeckih
studentskih filozofskih simpozija, u izlaganju ¢u se usmjeriti na prikaz
njihovih ciljeva, doprinosa i nacina organizacije, kao 1 na podatke o koliko¢i
izlaganja koja su odrzali studenti, srednjoskolski u€enici i nastavnici iz
Osijeka 1 drugih gradova.
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Mit o jezi¢noj naciji

U svojem izlaganju bavit ¢u se drustvenim identitetima, odnosno jezicnim i
nacionalnim identitetom koji su nastali u razdoblju od kraja 18. do kraja 20.
stoljeca, a neprestano se razvijaju do danas. Posebnu paznju posvetit ¢u odnosu
izmedu jezika i nacije.

Zapocetak, definirat éupojmove nacionalnog, kulturoloskogijezi¢nogidentiteta
te jezicne ideologije, koje pronalazimo u antropoloskim i sociolingvistickim
teorijama. Nacionalni identitet nastao je kao moderni fenomen koji se izgradio
u epohi moderne i modernog drustva, a iz kojega su kasnije proizasli i drugi
kolektiviteti poput jezicnog i kulturnog identiteta. Prema Branki Bari¢, jezicni
identitet definiramo po trima glavim kriterijima: tipoloskom, rodoslovnom
1 vrijednosnom. Budu¢i da su nacionalni, jezi¢ni i kulturoloski identitet
medusobno povezani identiteti, pokazat ¢u i analizirati odnos izmedu gore
navedenih identiteta, a napose njihovih medusobnih utjecaja.

Da bih to ucinio, osvrnut ¢u se na dva koncepta jezi¢nog identiteta: austrijski
koncept »Sprachnation« te jezi¢nu unitarnu politiku bivse Jugoslavije.
Koncept jezi¢ne nacije, »Sprachnation«, pojavljuje se u 19. stoljecu, a Ruth
Wodak (1950) objasnila ga je kao nacionalnu drzavu i naciju odredenu jezikom.
Taj je koncept vremenom postao kontroverzan zbog nacionalsocijalisticke
arijevske propagande koja ga je koristila da pokaze nadmo¢ jedne nacije nad
drugom. Navedeni koncept usporedit ¢u s unitarnom jezicnom politikom bivse
Jugoslavije koja je zamijenjena samostalnim standardizacijskim procesima
svih sluzbenih jezika novonastalih drzava toga prostora.

Naposljetku ¢u pokusati dati odgovor na pitanje i problematku danasnjeg
poimanja nacije i identiteta na ve¢ spomenutim primjerima iz bliske proslosti.
Jedan od problema koji se javlja u kontekstu jezi¢nog i nacionalnog identiteta
je multikulturalizam, odnosno pitanje koliko mozemo govoriti o jezi¢nom i

nacionalnom identitetu u vremenu razlicitosti kao temelja multikulturalnosti.
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Pragma-dijalekticki pristup teoriji argumentacije

i model Kkriticke rasprave

U svojem izlaganju bavit ¢u se modelom kriticke rasprave u teoriji
argumentacije koju su iznijeli Frans Hendrik Van Eemeren (1946) i Rob
Grootendorst (1944-2000). U Sistematickoj teoriji argumentacije navedeni
autori iznijeli su tezu o argumentaciji kao nacinu rjeSavanja razlika u
misSljenju, uvode¢i model kriti¢ke rasprave kao teorijski alat za analiziranje,
evaluaciju i proizvodnju argumentativne rasprave.

U takvom pristupu pragmaticki i dijalekticki uvidi kombinirani su u
zasnivanju kriticke rasprave kao metodoloske razmjene govornih ¢inova
izmedu dviju strana, pri ¢emu kriticka rasprava igra temeljnu ulogu.

Za aktualizaciju argumentativne rasprave, a i kritickog misljenja koje je
njezin osnovni dio, potrebno je znati §to je ono kroz povijest predstavljalo
da bismo mogli utemeljeno zaklju€ivati o tome koji su njegovi suvremeni
potencijali. 1z tog razloga, u svojem izlaganju bavit ¢u se povijesnim
temeljem argumentativne rasprave koji se od anticke Grcke neprestano
razvija sve do 21. stolje¢a. Uz to, namjera mi je ukazati na metodu kriticke
rasprave te osnovne postavke pragma-dijalektickog pristupa argumentaciji

zbog relevantnosti njezina istrazivanja i napose pragmaticke upotrebe.
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Mitos o otudenju

Fenomen otudenja v smislu u kojem mu pristupa Marx, odnosno sadrzaj
znacenja koji Marx u njegovom filozofemu dovodi na istinu spoznaje,
utvrdio se kao opée mjesto (suvremenih) ljudskih odnosa. Podjednako u
teoriji 1 praksi, Marxovo otudenje dozivjelo je diferencijaciju. Europska
kontinentalna filozofija kriznog 20. stolje¢a angazirala se oko prepoznavanja
oblika otudenja koji su nastupili s nadolaskom novovremena i ulaskom u
epohu biotehnolosko-informacijske globalizacije. Na ovaj se ili onaj nain
opire specificno tehnoloskim oblicima otudenja. Primjerice, hermeneuticari
i fenomenolozi zapocinju dubinsko traganje za Drugim, postmodernisti
promatraju disipaciju informacijske moéi, a praksisovci tvore modele u
kojima otudenje nestaje. Medutim, europska teorija i praksa takoder proizvodi
kraj »velikih narativa«. Tvrditi kraj takvome necemu znaci sljedece:
nepovratnost (ideala) zajednisStva, $to je posve suprotstavljeno razotkrivanju
otudenja. Ono §to ostaje supstancijalno zajednicko manifestacijama otudenja
jest otklanjanje od Drugosti. Mitos je tome oprecan. U tehnoloskom umu, na
djelu je racionalizacija, ovdje se cjelina ne podnosi jer se pojedinac nalazi
spram nje. U mitoloskom umu, na djelu je egzistencijalizacija, tu se cjelina
podnosi jer se pojedinac nalazi S njom. Kao intenzivan mor, taj se sukob moze
pronaci u Kanta ve¢ na razini istraZzivanja o spoznaji. Ovo pitanje prvotne
forme spoznavanja neposredno je vezano za jezik. Govoriti o jeziku liseno
je znacenja ako se govori tek o »komunikacijskim sustavu«, o »prenoSenju
informacija«. Nas zanima fundamentalna povijesno-egzistencijalna konsti-
tutivnost jezika i njegovo kozmolosko kazivanje, jer inace govorimo o puko
tehnickim pitanjima. Odatle u raspravu ulaze primjerice Tales, Heraklit,
Platon, Vico, Grassi i Heidegger, kao barem neki koji ¢e pripomo¢i da bi
se u osnovnim crtama prikazala ostavstina mitskog koja nam ukazuje na

nihilisticku progresivnost (toboze »postpolitickog«) otudivanja.
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O konstituiranju pojedinca u odnosu spram drustva
na primjeru Coetzeejeve Sramote

U izlaganju ¢u poci od pretpostavke da je ¢ovjek uvjetovan drustvom, §to je
teza koja svoje uporiste ima u povijesti filozofije od Aristotela (¢ovjek kao
zoon politikon) do, primjerice, Marxa (¢ovjek kao sveukupnost drustvenih
odnosa). Ta uvjetovanost ocituje se u konstituiranju pojedinca u odnosu na
drustvo u moralnom, etiCkom i politickom smislu te moze biti pozitivno
ili negativno usmjerena. Prva se ocituje u konformizmu, dok se potonja
manifestira u vidu nepokoravanja ustaljenim normama.

Namjera mi je u nastavku izlaganja ispitati tu pretpostavku na primjeru
romana Sramota, juznoafrickog nobelovca Johna Maxwella Coetzeeja
(1940). Dok vecina filozofskih pristupa njegovim radovima, pa tako i
Sramoti, ide u smjeru razmatranja njihovih politi¢kih (Lucy Valerie Graham),
etickih (Peter Singer), bioetickih (Hrvoje Juri¢) pa ¢ak i biopoetickih (Ivana
Covi¢) momenata, ovdje ¢éu se baviti analizom odnosa protagonista romana
prema drustvu te povratnom informacijom druStva prema njemu, jer drzim
da je takav pristup preduvjet za bilo kakvo daljnje nastojanje. Pritom ¢u se
posebno usmjeriti na njegov, ni¢eanskim rjecnikom, Zivot s onu stranu dobra
i zla te staviti naglasak na promjene do kojih dolazi po tom pitanju prilikom
mijenjanja gradske u seosku sredinu. Uz to, ocrtat ¢u i vaznost kulturnog
konteksta na toj relaciji i njegovu ulogu pri izgradnji odnosa pojedinca prema
drustvu i obratno.

U zaklju€ku ¢u navesti implikacije koje mogu proizaci iz odredenih stavova
i prakse covjeka prema drustvu na njegov zivot te ponuditi neke moguce

alternative.
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Primjenjivost moralnog partikularizma

Moralni partikularizam jedna je od kontroverznijih teorija u filozofiji morala,
prije svega jer u srzi moralnog partikularizma lezi potpuno odbacivanje bilo
kakvih moralnih principa djelovanja. Pitanje koje se samo od sebe postavlja, u
slucaju takve teorije, odnosi se na primjenjivost teorije koja nijee postojanje
moralnih principa djelovanja u svakodnevnom Zzivotu. Mozemo li, dakle, u
svakodnevnom Zivotu zastupati teoriju koja ne priznaje moralne principe
djelovanja?

Vezano uz moralni partikularizam moZemo susresti mnoge opskurne
teorije, koje zastupanje moralnog partikularizma ¢ine gotovo nemogucim
u svakodnevnom Zivotu. Moralni partikularizam, kao i velik broj drugih
filozofskih teorija, moZemo promatrati iz viSe razli¢itih kuteva gledanja, s
obzirom na razli¢ite ishode u pogledu konzistentnosti i aplikabilnosti neke
filozofske teorije.

U svrhu obrane pozicije posluzit ¢u se nekim argumentima koje je u svojoj
knjizi Ethics Without Principles ponudio Jonathan Dancy. Uz to ¢u se, da bih
ukazao na moguénost primjene moralnog partikularizma u praksi, posluziti
misaonim eksperimentima koji mogu sluziti kao testni poligon za tvrdnju
da se moralni partikularizam moze primijeniti i u praksi, dakle da se ne radi
samo o pukoj filozofskoj teoriji.

Na suprotnoj strani spektra moralnih teorija nalazi se moralni generativizam,
koji stoga i sadrzi najjace prigovore moralnom partikularizmu. Ta teorija
zastupa stav da su moralni principi djelovanja ono §to djelovanje cini
podloznim normativnoj prosudbi. Na prigovore iz zbornika radova
Challenging Moral Particularism pokusat ¢u odgovoriti iz Dancyeve

pozicije.
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Pritom ¢u se usredotociti na obranu moralnog partikularizma od napada koje
je toj teoriji, u svojemu ¢lanku naslovljenom »Moral particularism and the
real world«, uputio Brad Hooker.

S obzirom na to da drzim da prigovori koji se nalaze u zborniku Ethics
Without Principles ne predstavljaju nepremostivu prepreku za moralni
partikularizam, nadam se da ¢u izlaganjem obraniti poziciju moralnog
partikularizma i njezinu primjenjivost u svakodnevnom Zivotu. Time ¢u
pokusati dodatno istaknuti slabosti moralnog generalizma ¢ija je primjena,

¢ini se, ljudima poprili¢no intuitivna.
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DAMIR SEKULIC
student 1. godine diplomskog studija filozofije te engleskog jezika i
knjizevnosti

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Mit o sreéi u Huxleyevu romanu
Brave New World

Aristotelova Nikomahova etika je, $to doznajemo od Danila Pejovi¢a u
predgovoru hrvatskom izdanju navedena djela pod naslovom »Aristotelova
prakti¢na filozofija i etika« iz 1988. godine, »veé vise od dva tisuéljeca u
evropskoj duhovnoj povijesti [...] uzviSen obrazac i mudri uzor svake
prave etike.« Pejovi¢ je naglasio da nijedna kasnija eticka teorija »nije
mogla mimoi¢i Aristotela, nego se naprotiv svojski morala raspravljati s
Nikomahovom etikom, kako s postavljanjem stozernih problema, tako i s
njenim skladnim normativnim sadrzajem.« Jedna od temeljnih Aristotelovih
tvrdnji u Nikomahovoj etici zasigurno je ona da je »dobro ono ¢emu sve tezi«
te da je to »najviSe dobro« krajnja svrha naSeg djelovanja. »Najvise dobro«
koje je ujedno blazenstvo, odnosno srec¢a, covjek ostvaruje, smatra Aristotel,
djelatnos¢u »duse prema kreposti«.

Ljudi u romanu Brave New World (1932) engleskog knjizevnika Aldousa
Huxleya (1894-1963) su — sretni. No oni nikako ne ostvaruju Aristotelove
uvjete sretna zivota. Naime, drustvo u Brave New Worldu ekonomski je
sigurno, a kao §to doznajemo od Huxleya u predgovoru romanu iz 1946.
godine, bez ckonomske sigurnosti nije moguce ostvariti ljubav prema
robovanju. Upravo tu se, istiCe Huxley, krije »problem srece«, dakle teznja
sustava prema uvjeravanju ljudi da zavole svoje ropstvo. Drustvo koje je
Huxley prikazao sretno je samo u tim okvirima. Prema tome, sreca o kojoj je
rije¢ u romanu Brave New World nema gotovo nikakvih poveznica s onom

koju je odredio Aristotel.
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U izlaganju ¢u se posvetiti obrazlozenju jedne temeljne tvrdnje: sreca u
romanu Brave New World postala je dijelom mitoloske svijesti. Romanu ¢u
pristupiti iz perspektive Aristotelova odredenja srece te ¢u ukazati na to da,
iako wsretni«, ljudi u Huxleyevu romanu uvelike odstupaju od bilo kakva
djelovanja u skladu s vrlinom. Budu¢i da brojne Huxleyeve postavke nisu

izgubile na znacaju, tematiziranje (ne)prave srece ostaje vaznim zadatkom.
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GORAN STANIC
student 3. godine preddiplomskog studija filozofije i religijske znanosti

Filozofski fakultet Druzbe Isusove, Sveudiliste u Zagrebu

Teologija oslobodenja — drusStvena utopija?

U poglavlju naslovljenom »Drustvena utopija?« knjige Velika iznasaséa
krséanstva iz 1999. godine, francuski isusovac Jean-Yves Calvez (1927-
2010) ponudio je moguénost govora o utopiji u krs¢anskim terminima. Pritom
je suprotstavio utopiju ideologijama i sustavima kao izraz otvorenosti i
mogucénosti pogledanaprijed. U taj kontekst smjestio je i teologiju oslobodenja
kao jo$ uvijek aktualni primjer kr§¢anskog drustvenog angazmana.

Vode¢i se Teologijom oslobodenja (1971), programatskim djelom peruanskog
teologa Gustava Gutierreza (1928), u ovom ¢u izlaganju prikazati povijesni
kontekst nastanka, analizirati glavne pojmove te ¢u ukazati na potencijalnu
perpektivu teologije oslobodenja. Razdoblje nastanka teologije oslobodenja
kao tipicne latinoamericke teologije smjesta se u 1950-e kada je dominacija
politike »desarrolisma« dovela do osiromasenja i marginalizacije naroda u
Latinskoj Americi. Stoga se teologiji kao nova glavna zada¢a nametnulo
kriticko razmisljanje o krS¢anskoj praksi u svjetlu Rijeci Bozje, dok pojam
oslobodenja oznacava proces koji vodi ka ¢ovjekovoj slobodi od svake vrste
potlacenosti. Upravo zbog toga, teologija oslobodenja postavlja »Crkvu
siromaSnih« i zauzetost za obespravljene kao glavni zadatak krS¢anske
prakse. Konacno, potencijalna perspektiva teologije oslobodenja manifestira
se posebice u zemljama Trecega svijeta, i to putem niza novih kontekstualnih
teologija, $to je ¢ini aktualnom u svakom razdoblju.

Naposljetku, u zakljuc¢ku ¢u se kriticki osvrnuti te afirmativno odgovoriti
na postavljeno pitanje o teologiji oslobodenja kao druStvenoj utopiji.
Pritom ¢u izraz utopija koristiti u ve¢ nazna¢enim uvodnim terminima te ¢u
naglasiti stalni zahtjev za oslobodenjem koji proizlazi iz covjekove potrebe i
novozavjetne poruke.
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LUKA ZUCIC
student 3. godine preddiplomskog studija filozofije

Filozofski fakultet, Sveuciliste u Osijeku

Odnos kategorija Aristotelove logike i ideje bogova
u Schellingovoj filozofiji umjetnosti

Uspostavivsi logiku kao temelj filozofije, Aristotel (384-322 p. n. e.) je u
filozofiju uveo strogo i precizno orude koje propisuje pravila i forme misljenja.
Kao suprotnost logici, koja po€iva na razumu i bavi se samo formama misli,
a ne njihovim sadrzajem, Cesto se istiCe umjetnost, za koju se smatra da
sadrzi neke elemente koje razum ne moze objasniti i iskazati. U povijesti
filozofije moguce je istaknuti filozofe koji su umjetnost podredili filozofiji, ali
i one koji su umjetnosti pridavali jednaku vaznost kao i filozofiji. Jedan od
filozofa koji je stavio umjetnost na sam vrh ljudske djelatnosti je Friedrich
Wilhelm Joseph Schelling (1775-1854). Marijan Cipra (1940-2008) zapisao
je, u predgovoru hrvatskom prijevodu Schellingove Filozofije umjetnosti, da
je kod Schellinga poezija »stavljena na sve druge znanosti i umjetnosti« i
da ¢e na kraju povijesti filozofija »pred njime [pjesniStvom] odstupiti«. Ono
jedinstveno u Schellingovoj filozofiji umjetnosti uvodenje je svijeta bogova,
mitologije, kao nuznog preduvjeta umjetnosti. Zbog uvodenja mitologije u
filozofiju umjetnosti, Schelling je nekim tvrdnjama, poput one da »tajna svega
zivota jest sinteza apsolutnog s ograni¢enjem« i »zajednicka klica bogova i
ljudi jest apsolutni kaos, no¢, tama« upadao, na prvi pogled, u proturjecje i
krSio temeljne zakone logike koje je propisao Aristotel.
Cilj mojeg izlaganja je prikaz odnosa ideje bogova u Schellingovoj filozofiji
umjetnosti 1 deset temeljnih kategorija Aristotelove logike (supstancije,
kvantitete, kvalitete, relacije, mjesta, vremena, polozaja, posjedovanja,
djelovanja i trpljenja). Nakon analize tog odnosa, posebno ¢u objasniti na
koji nacin bogovi nadilaze navedene kategorije, ali ¢u takoder pokazati da je
poznavanje tih kategorija nuzno za potpuno i jasno shvacanje uloge bogova u
Schellingovoj filozofiji umjetnosti. Pri objasnjavanju Aristotelovih kategorija
sluzit ¢u se prvim dijelom njegova spisa Organon, dok ¢u za objasnjenje ideje
bogova koristiti op¢i dio Schellingove Filozofije umjetnosti.
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VELIDA ZUKAN
studentica 4. godine studija bosanskog, hrvatskog i srpskog jezika
1 knjizevnosti

Filozofski fakultet, Univerzitet u Zenici

Uloga arhetipskog mita u knjiZevnosti

U etnosocioloSkom smislu, mitovi su odigrali vaznu ulogu u kolektivnoj
svijesti naroda, kako na juznoslavenskim prostorima tako i u svijetu. Dakako
da se razlikuju mitske slike kolektivnog nesvjesnog balkanoidnog arhetipa
od svjetskog (tj. zapadnog) arhetipa. Arhetipski mit koji bivstvuje na
juznoslavenskim prostorima ima arhetipskog junaka pojedinca koji se bori
u ime kolektiva, kao S§to su, primjerice, Kraljevi¢ Marko, Alija Perzelez i
Serdar.

U savremenim tumacenjima knjizevnosti, pisci i teoreticari nailazili su na
tamna mjesta narodnih bajki, basni i epova, koji su, u sustini, bili znakovi koje
je bilo potrebno desifrovati i/ili de/rekonstruisati. UocCavajuci interkulturalno
prozimanje u nacionalnim epovima, mozemo doc¢i do zakljucka da su oni
razli¢iti postupci iste forme. Terminoloski, da se oslonim na Propovu funkciju,
bajke, basne i mitovi zasnovani su na ponovljivosti funkcija. Nadalje, sva su
narodna dobra, koja su kasnije pretvorena u nacionalna, po svojemu sklopu
jednotipska. Ona se proZimaju razli¢itim uobli¢enjima istih elemenata, i to
do nivoa postojanja. Uzroci koje smo u moguénosti pronaci u mitovima ne
kriju se u imanentnim zakonima forme, nego u oblasti rane historije. Za
sizee koji su zastupljeni u narodnim mitskim slikama i uspjesno opjevani u
narodnim epovima, mozemo slobodno re¢i da su slika svakodnevnice, dakle
realnog Zivota naroda. Uz to, narodno pjevanje epova danas dolazi u sukob s
umjetnickim pripovijedanjem u kojemu savremeni teoreticari traze specifi¢na
zna¢enja. Kao i u drugim narodnim knjiZevnim Zanrovima, zastupljeno
je misti¢no i1 ¢udesno, ¢ime sdm stvaraoc mita naglaSava nadmo¢ junaka
nasuprot Drugom koji je uvijek u degradiranom poloZaju, jer epski diskurs
zna samo za crno-bijeli svijet. Svi u njemu zastupljeni elementi duboko
su ukorijenjeni u tekst i sezu do arhetipskog teksta, koji je svojevrsni mit

60



usaden u kolektivno nesvjesno. Ujedno, epski pjevac ili narodni pripovjedaé
predstavnik je odredenog etnosa. Kroz narodne bajke, epove i pripovjetke, po
Jungu, traganje po misti¢nom svijetu traganje je po sebi, Svojoj svijesti i masti,
te, konac¢no, dovodi do svijesti o vlastitom identitetu i osje¢aju pripadnosti
ne¢emu. Cesto se u bajkama i basnama autorski pripovjeda¢ pojavljuje u
liku djeteta koje propituje svijet oko sebe i svijet koji nosi u sebi. Naime,
dijete vodeno svojom znatizeljom dolazi do spoznaja koje mu omogucuju
desifriranje slagalice vlastite li¢nosti, da bi na kraju dobilo identitet odraslog
covjeka. KnjiZzevnost, kao nacin izrazavanja koji trazi unutarnji sklop i sklad
liénosti, ispisuje djelo. Svaki tekst odraz je kulturoloskog utjecaja, mitskih
slika koje su putem kolektivnog nesvjesnog u nas upisane. Urodeni simboli,
slike, termini i obrasci ponasanja univerzalni za ljudske kulture, narodne
bajke, basne i epove, ponovo se koriste u knjizevnim tekstovima, jer su utkani
u sklop njihova identiteta, a prikupljene su u ranom djetinjstvu kao dokaz i
svjedocanstvo postojanja etnosa. U narodnim bajkama, basnama i epovima
mozemo uociti svaki od pet Jungovih arhetipa: Sopstvo (sdmo teziSte,
ujedinjenje svjesnog i nesvjesnog osobe), Sjenku (dio nesvjesnog uma u
koji su potisnute slabosti i mra¢ni nagoni koje svjesno ne identifikujemo i
projektujemo na druge), Personu (sliku sebe koju predstavljamo spoljnjem
svetu, Stite¢i Ego od negativnih vlastitih tendencija), Animu i Animus. Dakle,
svaki od arhetipa mogucée je pronaci pogotovo u nacionalnim epovima,
primjerice onima o Kraljevi¢u Marku, Aliji DPerzelezu i drugima. U narodnim
diskursima Cesto je potisnut li¢an i kolektivan kompleks od kojeg »boluje«
doti¢ni etnos, $to je vidljivo u navedenim epovima, a $to nam Cesto sugerira
kulturolosku historiju »bolesti«. Kroz kolektivne slike, koje nam Salju
narodne umotvorine, imamo sliku etnosa i shvatamo njegovo bivstvovanje.
Naposljetku, u bajkama, basnama i epovima ¢esto je prikazan ciklus Zivota,
mitski ideal blizi se smrti, a to se ¢esto odigrava u fazi individuacije. U fazi
u kojoj junak iscrpi sve moguénosti i sposobnosti, on se povlaci u sebe i
rasplinjuje svoju introvertiranost u svrhu komunikacije sa svojim nesvjesnim.
Arhetipi, kao zajednicke teme mitova i religija, sljedovali su odvajkada kao

fantazije i snivacki prikazi umjetnickim stvaraocima.
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DUNJA CRNOGORAC

ucenica Cetvrtog razreda

Klasi¢na gimnazija fra Marijana Lanosovic¢a s pravom javnosti
Slavonski Brod

Polozaj Zena u plemenu Padaunga

Polozaj je zena u proslosti bio veoma tezak. Vecina je ljudi smatrala da je Zeni
mjesto u kuéi, uz djecu. Nisu se pojavljivale niti na ulici, niti u drustvu, a kamoli
u politici. Bez obzira na to §to su tijekom povijesti imale razliCite ideje o tome
kako poboljsati vlastiti polozaj u drustvu, te ideje nisu uspjele zazivjeti. Muskarci
su bili potpuno precijenjeni, a Zene zanemarene. Na srecu, s vremenom se to
promijenilo. Zahvaljujuéi brojnim feministickim pokretima, kao i upornom
zalaganju Zena, ostvaren je znacajan napredak u njihovoj emancipaciji, koji se,
na zalost, uglavnom veze uz Zapad. Ipak, jo§ uvijek su brojna podrucja u kojima
se zena nalazi u podredenom, ugrozenom pa i u potpuno nehumanom poloZzaju.
Jedno od takvih podrucja je i tajlandska pokrajina Mae Hong Son u kojoj Zivi
burmansko pleme Padaunga, podskupina Karena poznata po svojoj stolje¢ima
oCuvanoj plemenskoj tradiciji »dugih vratova«. Upravo njome uspjeli su
zainteresirati brojne antropologe i turiste, naime obi¢ajem da vratove Zena
produljuju dugackim broncanim prstenovima. Novo prstenje dodaje se toliko
dugo dok ih ne bude dvadeset i pet. Svaki puta kada se dodaje nova serija
prstenova vrat se produzuje, brada stremi prema gore, a vratni su kraljesci
pritisnuti. Prvi se prsten stavlja u dobi od pet ili Sest godina uz ceremoniju u kojoj
sudjeluje cijelo selo. Djevojc€ici satima masiraju vrat mascu prije postavljanja
prstena. Da bi se izbjegle ranice, izmedu prstena i vrata stavlja se mekana tkanina.
Povecanjem broja prstenova oko vrata tih Zena, njihov ugled raste. Kad bi se
prstenovi uklonili, Zena bi se ugusila, jer s vremenom vratni miSi¢i zakrZljaju
zbog Cega vise ne mogu podnijeti tezinu glave. Upravo su tu Cinjenicu iskoristili
brojni padaunski muskarci kao jednu od metoda zaplaSivanja svojih Zena, a uz
nju se veze i jedna od teorija porijekla noSenja prstenova koja kaze da ih Zene
nose da bi se osigurala vjernost u braku, jer bi se, u slucaju dokazane nevjere,
prstenje skidalo, nakon ¢ega bi Zena ostatak Zivota morala provesti leze¢i ili
drze¢i glavu rukama. Najranija interpretacija povezana je s mitskim porijeklom
tih [judi. Prema legendi, Padaunzi su bili djeca vjetra i zmaja, stoga bi dugacki

65



vratovi Zena mogli biti nacin Stovanja dugackih vratova zmajskih predaka. Kao
da 1 sve to nije dovoljno, »Zene Zirafe« postale su jedna od svjetski poznatih
turistikih atrakcija. Danas okovanost Zenskih vratova predstavlja najveci izvor
prihoda tog plemena. Odrasle Zene od starjeSina mjesecno dobivaju trideset eura,
dok roditelji djevojcica dobiju petnaest eura. Za tako male svote novca one su
spremne svakodnevno pozirati, smjeskati se i uveseljavati svakoga tko im se
priblizi s fotoaparatom. lako veéina zapadnjaka tu tradiciju smatra nehumanom,
anjezine »Zrtve« zatocenicama u ljudskim zoolo$kim vrtovima, ¢lanice plemena
to nikada necée priznati. Za njih je bol, koju stvara »ogrlica«, uvjet pripadnosti,
jedna od glavnih karakteristika njihova plemena, dok je za vode plemena
»ogrlica« simbol zenske ljepote, statusa i zastite od drugih plemena. Medutim,
povijest ne moze potvrditi nijedno od navedenoga, osim ¢injenice da je Zena koja
omota dvadeset i pet prstenova savrSena prilika za udaju. O¢ito je da se u cijeloj
toj teoriji naziru i obrisi muske dominacije u plemenu, jer takva Zena prstenje
nikada ne moze skinuti i pobjec¢i. Ne mozemo reéi jesu li zene svakodnevno
opterecene Cinjenicom nosenja tolikih prstenova, ali se sreca na njihovim licima
ipak ne nazire. Prema navodima brojnih aktivista, osmijesi s lica tih Zena nestaju
¢im se kamere iskljuce. To je posebnouocljivo kod djece koja ne kriju prazninu
zivota na koji su rodenjem u tom plemenu osudena. Padaunska Zenska djecica
nikada ne skacu, ne igraju se i zapravo nikada ne dozive Cistu fizicku slobodu.
Kada se taj podatak spomene starjeSinama toga plemena, oni mudro prepricavaju
pricu o teskoj povijesti plemena koje je zapravo sretno Sto je uopce prezivjelo.
Usprkos silnom gospodarskom i tehnoloSkom napretku u svijetu, svako-
dnevno se susre¢emo s brojnim primjerima tradicionalnih i patrijarhalnih
drustava koja i dalje ostvaruju vjecitu teznju da Zena ostane zarobljena u
privatnoj sferi, da sluzi muzu i obitelji, da se Zrtvuje, da bude neprimjetna.
Ne mozemo konkretno utvrditi da je padaunsko pleme jedno od takvih drustava,
ali sa sigurnos¢u mozemo tvrditi da ima brojne naznake takvog drustva. Ocito
je da su muskarci ti koji dominiraju unutar samoga plemena i jedini koji imaju
pravo na slobodu, dok se Zenama to pravo uskracuje. Svatko je od nas jedinka,
posebna i neponovljiva, rodena da bude slobodna. Svako je ljudsko bice
obdareno razumom i svijes¢u, stoga bismo jedni prema drugima trebali postupati
u duhu bratstva bez obzira na spol ili bilo koju drugu razliku.
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IVAN PROTRKA
ucenik Cetvrtog razreda
Gimnazija Pozega

Pozega

Determinizam naspram covjekove slobode

i odgovornosti

Sloboda, determinizam i odgovornost kompleksni su pojmovi koji su oduvijek
bili ljudska preokupacija i podlijegali raznim tumacenjima, bilo filozofskim,
znanstvenim ili religijskim. Mnogi su mislioci, od antike do danas, pokusali
odgovoriti na pitanja je li svijet ustrojen deterministicki, postoji li slobodna volja
ili pak nekakav zakon kauzalnosti koji negira postojanje slobode te mozemo li
se u takvim uvjetima uopce koristiti terminom »odgovornost« u smislu snosenja
posljedica za vlastite postupke. Takva pitanja, naravno, nisu jednozna¢na i ne
traze eksplicitne odgovore, ali poticu zanimljive rasprave ciji produkti mogu
pozitivno utjecati na covjekovo ponasanje.

Ponovo napominjem da su »sloboda«, »determinizam« i »odgovornost«
apstraktni pojmovi, §to je vazno uociti jer ih je, s obzirom na to, moguée promatrati
iz razliCitih perspektiva, razli¢ito definirati i »manipulirati« argumentima pri
raspravi o njima. Nakon te napomene, krenut ¢u od neosporive teze da je svaki
covjek dio ovog svijeta i svojom egzistencijom neraskidivo vezan za nj, makoliko
se moralno usavrsavao, izdizao iz mase i trudio biti drugadiji, Sto je svakako
pozitivno, ali ne i protuslovno navedenoj tezi, ¢ime je prisiljen odgovarati na
svijet svojim rasudivanjem, ponasanjem, postupcima ili, ukratko receno, svojim
zivotom, koji osobno shva¢am kao dijalog izmedu pojedinca i svijeta. William
Shakespeare jednom je rekao: »Cijeli svijet je pozornica.« Taj me citat potaknuo
na razmiSljanje o determinizmu, slobodi i odgovornosti, nametnuvsi mi sljedeca
pitanja: jesmo li onda mi ljudi, kao pojedinci, slobodni akteri koji se koriste
moguénoséu improvizacije nastoje¢i od Zivota stvoriti melodramu umjesto
kakve mucne, groteskne tragedije ili smo niSta doli najobi¢nije marionete koje
reproduciraju unaprijed zapisan, beskona¢no dug tekst? U pokuSaju traZenja
odgovora na prethodno pitanje nemoguce je zaobi¢i Sartreovu egzistencija-
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listicku filozofiju, u ¢ijoj se strukturi nalazi i ¢ovjekova sloboda, »svagda za
kukavicu postoji mogucénost da vise ne bude kukavica, a za heroja da prestane biti
heroj«, stoga ¢vrsti determinizam kao stajaliste koje podrazumijeva isklju¢ivost
smatram neprihvatljivim. Najprije zbog nedovoljna razumijevanja ¢ovjekova
bica, iz Cega proizlazi ponajvise osjetilna 1 iskustvena spoznaja, §to ide u prilog
Sartreovim postavkama. Dakle, spoznajne mogucnosti koje posjedujemo i koje
oblikuju nasa mnijenja uistinu nas odmicu od deterministicko-fatalistiCkih teorija
1 priblizuju Sartreovoj predodzbi ¢ovjekova Zivota kao skupa mogucénosti. Ali
opéenito smatram da determinizam u nekakvom blazem obliku ipak postoji.
Osobno ga prepoznajem u nacelu kauzalnosti: »Pojava C je nuzni uzrok
posljedice E u slucajevima kada se C dogodi nuzno je da se i E dogodi ukoliko se
nesto ne isprijeci.« (Anscombe) U iskljuceni dio (»ukoliko se nesto ne isprijeci«)
svrstavam ¢ovjekovu slobodu, odnosno ¢ovjekov razum koji ju omogucuje i
time je pokreta¢ novog kauzalnog lanca, a slicno je tvrdio i Kant: »Kauzalitet na
osnovi zakona prirode nije jedini kauzalitet na osnovi koga se mogu objasnjavati
sve pojave svijeta. Radi njihova objaSnjenja mora se pretpostaviti jos jedan
kauzalitet na osnovi slobode.« S obzirom na sve prethodno napisano, smatram
da covjeka, kao pojedinacno, misaono bice u ovom svijetu, nikako ne mozemo
osloboditi odgovornosti te da on nikako ne moze »pobjeci« od svojih prijasnjih
iskustava i od njih se ograditi. Takve fatalisticke teze, da covjek ne moze ni za
§to biti odgovoran, jer je bas sve unaprijed odredeno, ne smatram primjenjivima i
prihvatljivima u ljudskom drustvu, jer bi se svele na »manipuliranje« filozofijom
i etikom 1 posluzile kao svojevrsna »rupa u zakonu«, donoseci potpuno rasulo
drustva. Samo pokusajte zamisliti kako bi svijet izgledao kada bi svatko mogao
¢initi po vlastitoj volji pod izgovorom da to zapravo i nije njegova volja, Sto je
kaoti¢no 1 pomalo paradoksalno.

U zakljucku bih, izmedu ostalog, istaknuo da sam misljenja da tvrdi determinizam
u smislu tvrdnje da je sve negdje »zapisano«, odnosno da je buduénost unaprijed
odredena, ne mozemo ni stopostotno iskljuciti, jer ga dokazima nije moguce
sasvim osporiti, ali ni potvrditi pa bih, da ne duljim, povukao paralelu s
bogom, odnosno s raspravom o njegovu postojanju. Ali, sve i da jest negdje sve
»zapisano«, to jest predodredeno, tada ve¢ govorimo o nekakvoj metafizickoj,
nama slabo pojmljivoj i dostiznoj razini koja ne iskljucuje nasu slobodu u uzem

68



smislu, jer sve 1 da netko unaprijed zna svaki na$ odabir, to ne znaci da mi a
priori ne biramo, to jest da nemamo slobodu. Tako mozda, ali samo mozda,
ona jest prividna, za razinu naSeg intelekta, poimanja i osjetilnosti, sloboda je
dovoljno vidljiva i postojana. Naposljetku, sve i da jesmo obi¢ne marionete s
tekstom ispred sebe, opet nam ostaju didaskalije.
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DRUSTVO, JEZIK, MIT

5. studentski filozofski simpozij

Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta
SveucdiliSta Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,

Udruge studenata filozofije »logOS«

i Hrvatskog filozofskog drustva

Prikaz dosadasnjih studentskih
filozofskih simpozija u Osijeku






Demian Papo
student poslijediplomskog doktorskog studija filozofije,

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Studentski filozofski simpoziji u Osijeku:
od pocetaka do danas (2011-2015)

Ovogodis$nji simpozij »Drustvo, jezik, mit«, peti je studentski filozofski
simpozij koji se odrzava na Filozofskom fakultetu Sveudilista Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku. Prethodna Cetiri imala su sljede¢e naslove:
»Eticke teme« (2011), »Filmozofija« (2012), »Hrvatska filozofska bastina«
(2013) i »Sveudiliste, filozofija, obrazovne politike« (2014). Buduci da ove
godine, dakle 2015., obiljezavamo petu godisnjicu odrzavanja studentskih
filozofskih simpozija u Osijeku, u ovom tekstu ponudit ¢u pregled njihovih
ciljeva, doprinosa i na¢ina organizacije, kao i1 podatke o koliko¢i izlaganja
koja su odrzali studenti, srednjoskolski ucenici i nastavnici iz Osijeka i

drugih gradova.

1. Studentski filozofski simpozij: »Eti¢ke teme«

Prvi studentski filozofski simpozij organiziran je zahvaljujuéi inicijativi
osje¢kog Odsjeka za filozofiju i njegova tadasnjeg voditelja dr. sc. Zeljka
Senkovic¢a. Odrzan je 5. svibnja 2011. godine pod naslovom »Eticke teme«.
Uoc¢i njegova odrZavanja otisnut je program,! dok podatke o sadrZzaju
izlaganja mozemo doznati iz prikaza koji je napisao i u Casopisu Filozofska

istrazivanja objavio student Slaven Lendi¢.? U tom prikazu Lendic je zapisao

! Program prvog studentskog filozofskog simpozija dostupan je na mreZnim stranicama
Odsjeka za filozofiju, tocnije na adresi: http://web.ffos.hr/filozofija/studentski-skupovi.

2 Slaven Lendi¢, »Studentski filozofski simpozij ‘Eti¢ke teme’«, Filozofska istrazivanja 31/2
(2011), str. 475a-477a. Isto vidi i u: Slaven Lendi¢, »Studentski filozofski simpozij ‘Eticke
teme’«, u: Davor Bali¢ (ur.), Hrvatska filozofska bastina: 3. studentski filozofski simpozij
Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku.
Knjizica sazetaka simpozija, Osijek, 17. svibnja 2013. (Osijek: Filozofski fakultet Sveucilista
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, 2013), str. 47-50; Slaven Lendi¢, »Studentski filozofski
simpozij ‘Eticke teme’«, u: Luka Mati¢, Demian Papo (ur.), Sveuciliste, filozofija, obrazovne
politike: 4. studentski filozofski simpozij Udruge studenata filozofije »logOS«, Odsjeka za
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da su izlagaci na prvom studentskom filozofskom simpoziju obradili »velike
eticke mislitelje poput Aristotela i Kanta« te istaknuo da nisu izostala »niti
djelovanja.«® Simpozij je, nastavlja Lendi¢, »bio otvoren i za studente koji
nisu samo studenti filozofije«, a sastojao se od pet sesija, pri ¢emu je »nakon
svake sesije pod vodstvom moderatora slijedila i rasprava.«* Iz Lendi¢eva
prikaza doznajemo i to da su na simpoziju izlagali studenti koji studiraju u
Osijeku, Zagrebu, Dakovu i Splitu.®

Program simpozija sastojao se od sedamnaest studentskih izlaganja i triju
izlaganja koja su odrzali nastavnici osjeckog Odsjeka za filozofiju: dr. sc.
Bruno Curko, dr. sc. Marijan Krivak i dr. sc. Marko Toki¢. Zbog $to bolje
preglednosti, ovo poglavlje zaklju¢ujem Tablicom 1., koja sadrzi podatke
o koliko¢i izlaganja studenata i nastavnika iz pojedinih gradova na prvom

osjeckom studentskom filozofskom simpoziju.

Tablica 1. Koliko¢a izlaganja studenata i nastavnika iz pojedinih gradova
na prvom osjeckom studentskom filozofskom simpoziju »Eticke
teme« (2011).

Osijek | Zagreb | BPakovo | Split | Ukupno

studentska izlaganja 12 2 2 1 17
nastavnicka izlaganja 3 - - - 3
20

filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku i Hrvatskog
filozofskog drustva. Knjizica sazetaka simpozija, Osijek, 8. i 9. svibnja 2014. (Osijek:
Filozofski fakultet SveuciliSta Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, 2014), str. 61-64.

3Lendi¢, »Studentski filozofski simpozij ‘Eticke teme’« (2011), str. 475a.

Isto.

®Isto.
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2. Studentski filozofski simpozij: »Filmozofija«

U 2012. godini Odsjek za filozofiju je, ovoga puta zahvaljujuéi dr. sc.
Marijanu Krivaku, organizirao drugi studentski filozofski simpozij, koji je bio
posvecen promisljanjima o odnosu filozofije i filmske umjetnosti, zbog cega
je naslovljen »Filmozofija«. Simpozij je odrzan na osjeckom Filozofskom
fakultetu 3. svibnja 2012. godine. I tom prilikom otisnut je njegov program,’
a detaljniji izvor podataka o sadrzaju izlaganja pruza prikaz koji je ponovno
napisao i u Casopisu Filozofska istraZivanja objavio Slaven Lendi¢.” Dan
ranije, dakle 2. svibnja 2012. godine, na Filozofskom fakultetu odrzana je,
izvjeStava Lendi¢, projekcija »povijesno-filozofskog filma Agora«, koja
je bila zami$ljena »kao svojevrsni uvod u simpozij.«® Izlaganja su bila
podijeljena u Cetiri sesije, pri cemu su brojna od njih, ponovno se pozivam
Lendic¢a, bila »popracena i audio-vizualnim sadrzajem«, ¢ime su izlagaci
nastojali ukazati na »najzanimljivije 1 misaono najprovokativnije isjecke
iz tematiziranih filmova.«’ Osim filmske projekcije, simpozij je, nastavlja
Lendi¢, obiljezilo i »predstavljanje filozofskog bloka objavljenog u ¢asopisu
Cris, Povijesnog drustva KriZevci«, koje su odrzali »Ivan Pekli¢, prof., glavni
urednik Crisa, zatim doc. dr. sc. Davor Bali¢, urednik filozofskog bloka, te
izv. prof. dr. sc. Zeljko Senkovié, voditelj osje¢kog Odsjeka za filozofiju.«

Naposljetku, Lendi¢ je zapisao da je »simpozijsko druzenje« zakljuceno

®Program drugog studentskog filozofskog simpozija dostupan je na mreznim stranicama
Odsjeka za filozofiju, to¢nije na adresi: http://web.ffos.hr/filozofija/studentski-skupovi.
"Slaven Lendi¢, »II. studentski filozofski simpozij ‘Filmozofija’«, Filozofska istrazivanja
32/2 (2012), str. 384b-386a. Isto vidi i u: Slaven Lendic¢, »Il. studentski filozofski simpozij
‘Filmozofija’«, u: Bali¢ (ur.), Hrvatska filozofska bastina: 3. studentski filozofski simpozij
Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
str. 51-54; Slaven Lendi¢, »1l. studentski filozofski simpozij ‘Filmozofija’«, u: Mati¢, Papo
(ur.), Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike: 4. studentski filozofSki simpozij Udruge
studenata filozofije »logOS«, Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku i Hrvatskog filozofskog drustva, str. 65-68.
8 Lendi¢, »II. studentski filozofski simpozij ‘Filmozofija’« (2012), str. 384b.
?Isto.
Lendi¢, »II. studentski filozofski simpozij ‘Filmozofija’« (2012), str. 385b. Taj filozofski
blok vidi u: Davor Bali¢ (ur.), »Zagreb-Osijek (via Krizevci): filozofski blok«, Cris: casopis
Povijesnog drustva Krizevci 13 (Krizevci, 2011), str. 49-163.
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izjavom da »film ima svoju legitimnu buducnost u svijetu kriticke misli i
filozofije.«™

Na drugom studentskom filozofskom simpoziju izlagalo je trinaestero
studenata i dvojica nastavnika s osjeCkog Odsjeka za filozofiju: dr. sc. Davor
Bali¢ i dr. sc. Marijan Krivak. Sto se ti¢e studenata, i na »Filmozofiji« su
najbrojnija bila izlaganja osjeckih studenata, no izlagali su i zadarski,
zagrebacki, dakovacki te splitski studenti. Podatke o koliko¢i izlaganja
studenata i nastavnika iz pojedinih gradova na tom simpoziju, objedinio sam
u Tablici 2.

Tablica 2. Kolikoc¢a izlaganja studenata i nastavnika iz pojedinih gradova
na drugom osjeC¢kom studentskom filozofskom simpoziju

»Filmozofija« (2012).
Osijek | Zadar | Zagreb | Pakovo | Split | Ukupno
stivdleniclo 5 3 2 2 1 13
izlaganja
pastavnjéka 2 ) ) ) ) )
izlaganja
15

3. Studentski filozofski simpozij: »Hrvatska filozofska bastina«

Zahvaljujuéi inicijativi dr. sc. Davora Bali¢a, osjecki Odsjek za filozofiju
organizirao je i tre¢i studentski filozofski simpozij. Njegov naslov glasio
je »Hrvatska filozofska bastina«. Taj simpozij bio je posveéen proukama
hrvatskih filozofa i hrvatske filozofske bastine. OdrZan je 17. svibnja 2013.
godine na Filozofskom fakultetu u Osijeku, a obiljezile su ga tri novosti.

Prva od njih, §to doznajemo iz prikaza koji su napisali i u Filozofskim
istrazivanjima objavili studenti Demian Papo i Hrvoje Potlimbrzovi¢, odnosi

se na tiskanje knjiZice saZetaka, koju je uredio dr. sc. Davor Bali¢.'? Ta knjiZica

% Lendié, »1I1. studentski filozofski simpozij ‘Filmozofija’« (2012), str. 386a.
2 Demian Papo, Hrvoje Potlimbrzovi¢, »3. studentski filozofski simpozij ‘Hrvatska filozofska
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sadrzi Bali¢ev uvod »Zasto ‘Hrvatska filozofska bastina’?«, zatim program
simpozija, sazetke izlaganja, pretiske prikaza dotadasnjih dvaju studentskih
filozofskih simpozija, prikaz »Ususret desetoj generaciji studenata filozofije
u Osijeku: prilog povijesti osjeckog Odsjeka za filozofiju«, koji je napisao
student Luka Mati¢, i adresar izlagaca.'®* Ve¢ iz Bali¢eva uvoda doznajemo
da ¢e doprinos treceg studentskog filozofskog simpozija biti »ostvaren time
Sto ¢e danasnja generacija osjeCkih studenata filozofije doznati, a onda u
dijalogu sa svojim splitskim, rije¢kim i dakovackim kolegicama i kolegama,
rasvijetliti podatke o petnaestak hrvatskih filozofa.«'* Uz to, a uvjeren da
¢e »studenti filozofije, bilo kao izlagaci bilo kao slusaci, na studentskom
filozofskom simpoziju o hrvatskoj filozofskoj bastini doznati prevazne
podatke o hrvatskim filozofima i hrvatskoj filozofskoj proslosti«, Bali¢ je
naglasio da »izuzetno raduje ¢injenica« $to su na simpoziju »izlaganjima
obuhvadena sva razdoblja povijesti hrvatske filozofije«.”® I doista, prikaz
koji su napisali Papo i Potlimbrzovi¢ svjedoci da su studenti svoju pozornost
usmjerili na »Hermana Dalmatina, dakle na filozofa koji je djelovao u 12.
stoljecu, zatim na filozofe koji su djelovali u razdoblju renesanse (15. 1 16.
stoljece), kao Sto su, primjerice, Ivan Stojkovi¢, Nikola Modruski i Frane
Petri¢, ali 1 na suvremene hrvatske filozofe (20. i 21. stoljece), kao Sto su,
primjerice, Vanja Sutli¢, Milan Kangrga i Nikola Skledar.«'® Inace, taj
prikaz zakljucen je tvrdnjom »da su studenti svojim izlaganjima nedvojbeno
doprinijeli popularizaciji istrazivanja hrvatske filozofske bastine«, a zatim

nadanjem u to »da ¢e i Cetvrti osjecki studentski filozofski simpozij obiljeziti

bastina’«, Filozofska istrazivanja 33/2 (2013), str. 380a-382a.

B Davor Bali¢ (ur.), Hrvatska filozofska bastina: 3. studentski filozofski simpozij Odsjeka za
filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku. Knjizica
sazetaka simpozija, Osijek, 17. svibnja 2013. (Osijek: Filozofski fakultet Sveucilista Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku, 2013), 72 str. Knjizica saZetaka i program treceg studentskog
filozofskog simpozija dostupni su na mreznim stranicama Odsjeka za filozofiju, to¢nije na
adresi: http://web.ffos.hr/filozofija/studentski-skupovi.

“Davor Bali¢, »Zasto ‘Hrvatska filozofska bastina’?«, u: Bali¢ (ur.), Hrvatska filozofska
bastina: 3. studentski filozofski simpozij Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, str. 7-13, na str. 12.

5 Bali¢, »Zasto ‘Hrvatska filozofska bastina’?«, str. 12.

!¢ Papo, Potlimbrzovié¢, »3. studentski filozofski simpozij ‘Hrvatska filozofska bastina’«, str.
380b. 77



brojna izlaganja te da ¢e na njemu sudjelovati studenti iz Sto veéeg broja
hrvatskih sveucili$nih gradova.«’

Druga novost koja je obiljezila simpozij »Hrvatska filozofska baStina«,
odnosila se na promjenu organizacijskog ustrojstva osjeckih studentskih
filozofskih simpozija. Kao $to doznajemo iz teksta »Uz temu: ‘SveuciliSte,
filozofija, obrazovne politike’«, koji su 2014. godine povodom odrZavanja
cetvrtog studentskog filozofskog simpozija napisali Luka Mati¢ i Demian
Papo, do novog organizacijskog ustrojstva doslo je »na inicijativu doc. dr. sc.
Davora Bali¢a«, koji je prilikom priprema za odrzavanje tre¢eg studentskog
filozofskog simpozija proveo »promjenu organizacijske sheme u smjeru
ukljuéivanja studenata u organiziranje studentskog simpozija.«'® U nastojanju
da simpozij »Hrvatska filozofska bastina« bude S$to bolje organiziran,
Bali¢ je okupio studentice i studente koji su kao ¢lanovi Organizacijskog i
Programskog odbora simpozija preuzeli i, kako pisu Matic i Papo, »prikladne
radne zadatke, dakle odlucivali o prihvacanju prijava, sastavljali program
simpozija i obavljali druge zadace potrebne za organiziranje simpozija.«'
Dakle, treci osjecki studentski filozofski simpozij ¢ini prekretnicu u nacinu
organizacije osjeckih studentskih simpozija.

Posljednja, treéa novost, uslijedila je u pauzi izmedu druge i treée sesije
studentskih izlaganja. Naime, tada je odrzana osnivacka skupstina Udruge
studenata filozofije u Osijeku, na kojoj je odluceno da ¢e naziv udruge biti
Udruga studenata filozofije »logOS«. Ta udruga danas okuplja studente
preddiplomskog, diplomskog i poslijediplomskog studija filozofije te

Tsto, str. 382a.

18 Luka Mati¢, Demian Papo, »Uz temu: ‘Sveudiliste, filozofija, obrazovne politike’«, u: Mati¢,
Papo (ur.), Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike: 4. studentski filozofski simpozij Udruge
studenata filozofije »logOS«, Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku i Hrvatskog filozofskog drustva, str. 9-13, na str. 9.

1 Mati¢, Papo, »Uz temu: ‘Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike’«, str. 10. Popis ¢lanova
Organizacijskog i Programskog odbora simpozija »Hrvatska filozofska baStina«, vidi u:
Bali¢ (ur.), Hrvatska filozofska bastina: 3. studentski filozofski simpozij Odsjeka za filozofiju
Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, str. [4].
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preuzima vecinu odgovornosti u organizaciji osjeckih studentskih filozofskih
simpozija, a njezini ¢lanovi redovito organiziraju i aktivnosti, kao $to su,
primjerice, tribine, okrugli stolovi i filozofska ¢itanja.

Program tre¢eg studentskog simpozija sastojao se od osamnaest izlaganja
studenata i dva uvodna izlaganja koja su odrzali nastavnici osjeCkog Odsjeka
za filozofiju: dr. sc. Davor Bali¢ i dr. sc. Vladimir Jelki¢. Studenti su svoje
radove izloZili u Sest sesija, a u pauzi izmedu druge i treCe sesije odrzan
je jos jedan popratni simpozijski sadrzaj. Naime, studenti Dajana Papri¢ i
Slaven Lendi¢ tada su izlozili sadrzaj Cetiriju ¢lanaka o hrvatskoj filozofskoj
bastini, koji su objavljeni 2012. godine u Crisu, ¢asopisu Povijesnog drustva
Krizevci.?

I ovo poglavlje zakljucujem podacima o koliko¢i izlaganja studenata i
nastavnika iz pojedinih gradova na tre¢em osjeckom studentskom filozofskom
simpoziju, a koje sam uvrstio u Tablicu 3.

Tablica 3. Kolikoc¢a izlaganja studenata i nastavnika iz pojedinih gradova na
tre¢em osjeckom studentskom filozofskom simpoziju »Hrvatska
filozofska bastina« (2013).

Osijek Split | Rijeka | Pakovo | Be¢ | Ukupno
Sl 2 13 2 1 1 1 18
izlaganja
pastavqléka 2 i i ) i 2
izlaganja
20

2 Dajana Papri¢ izloZila je sadrzaj sljede¢ih dvaju ¢lanaka: Davor Bali¢, »Filozofi i filozofski
izvori u Kotruljevicevu spisu o umijecu trgovanja«, Cris: casopis Povijesnog drustva
Krizevei 14 (Krizevei, 2012), str. 205-271; Bruno Curko, »Izvori devete knjige Dragisi¢eva
djela De natura angelica«, Cris: ¢asopis Povijesnog drustva Krizevci 14 (Krizevcei, 2012), str.
272-280. Slaven Lendi¢ izloZio je sadrzaj sljedecih dvaju ¢lanaka: Luka Borsi¢, »Renesansne
protuaristotelovske diskusije i nastanak moderne znanosti«, Cris: casopis Povijesnog
drustva Krizevci 14 (Krizevcei, 2012), str. 281-297; Ivana Zagorac, » Vrednote i stvaralastvo
u filozofiji Pavla Vuk-Pavlovi¢a«, Cris: casopis Povijesnog drustva Krizevci 14 (Krizevci,
2012), str. 298-305.
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4. Studentski filozofski simpozij: »SveuciliSte, filozofija, obra-
zovne politike«

Cetvrti osjecki studentski filozofski simpozij naslovljen je »Sveudiliste,
filozofija, obrazovne politike«. Organiziran je zajednickim snagama Odsjeka
za filozofiju, Udruge studenata filozofije »logOS« i Hrvatskog filozofskog
drustva. Tom prilikom Odsjek za filozofiju je za koordinatore simpozija
imenovao dvoje nastavnika: dr. sc. Martinu ZeZelj i dr. sc. Ivana Stubli¢a.
Pokrovitelji simpozija bili su Filozofski fakultet Sveucilista Josipa Jurja
Strossmayera u Osijeku, SveuciliSte Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
Osjecko-baranjska zupanija i Grad Osijek, a »odrzavanje simpozija potpo-
mogli su« Gradski prijevoz putnika d.o.o. i Turisticka zajednica Grada
Osijeka.?! Simpozij je odrzan 8. i 9. svibnja 2014. godine na Filozofskom
fakultetu u Osijeku.

Povodom odrzavanja simpozija, otisnuta je knjiZica sazetaka koju su uredili
studenti Luka Mati¢ i Demian Papo.?? Njezin sadrZaj sastojao se od Mati¢eva
i Papina uvoda »Uz temu: ‘Sveudiliste, filozofija, obrazovne politike’«,
programa simpozija, sazetaka izlaganja, pretisaka prikaza prethodnih triju
studentskih filozofskih simpozija i adresara izlagaca. Prikaz simpozija, koji
su napisali studenti Damir Sekuli¢ i Luka Zucié, objavljen je u casopisu
Filozofska istrazivanja.?

Nakon §to su izdvojili obljetnice hrvatskog visokog Skolstva i osjeckog
studija filozofije koje su se obiljezavale 2014. godine, Mati¢ i Papo suuuvodu

2 Mati¢, Papo (ur.), Sveudiliste, filozofija, obrazovne politike: 4. studentski filozofski simpozij
Udruge studenata filozofije »logOS«, Odsjeka za filozofiju FilozofSkog fakulteta Sveucilista
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku i Hrvatskog filozofskog drustva, str. [3].

2T uka Mati¢, Demian Papo (ur.), Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike: 4. studentski
filozofski simpozij Udruge studenata filozofije »logOS«, Odsjeka za filozofiju Filozofskog
Jakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku i Hrvatskog filozofskog drustva.
Knjizica sazetaka simpozija, Osijek, 8. i 9. svibnja 2014. (Osijek: Filozofski fakultet
Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, 2014), 80 str. Knjizica sazetaka i program
Cetvrtog studentskog filozofskog simpozija dostupni su na mreznim stranicama Odsjeka za
filozofiju, to¢nije na adresi: http://web.ffos.hr/filozofija/studentski-skupovi.

BDamir Sekuli¢, Luka Zuci¢, »4. studentski filozofski simpozij Sveuciliste, filozofija,
obrazovne politike«, Filozofska istraZivanja 34/1-2 (2014), str. 259b-262b.
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knjizice sazetaka ukazali na tri, kako ih nazivaju, »filozofski relevantna«
razloga zbog kojih je simpozij naslovljen »Sveuciliste, filozofija, obrazovne
politike«. Prvi se odnosio na nedostatak institucionalnog oblika pruzanja onih
znanja koja bi trebala pomo¢i studentima u orijentaciji u znanosti i upisanom
studiju, drugi na nedostatak sustavnog istrazivanja visokoskolskih sustava iz
perspektive filozofije odgoja i obrazovanja, a tre¢i na obavezu filozofa da se
oCituju o temi koja je usko vezana uz filozofiju.** No, Mati¢ i Papo istaknuli su
i to da je »nasa [studentska] obaveza aktivno transformirati sveucilista«, §to
su pojasnili sljede¢im iskazom: »istrazivackim radom treba otvarati prostor
za istrazivacki i druStveno odgovornu znanost te za javno obrazovanje koje
¢e biti dostupno svima.«® Iz Sekuli¢eva i Zuci¢eva prikaza doznajemo da su
simpozijska izlaganja obuhvatila izrazito Sirok raspon tema, $to je potaknulo
rasprave o »problematici studentskih prava i obaveza, povijesti obrazovnih
sustava, odnosu filozofije 1 umjetnosti, kritici trzisnih odnosa u polju visokog
Skolstva te kritici ‘bolonjskog’ sustava, filozofiji odgoja i obrazovanja, ideji
sveudilista i kritickog misljenja te brojnim drugim pitanjima.«*® Svoj prikaz
Sekuli¢ i Zuci¢ zakljucili su Zeljom da i peti studentski filozofski simpozij
obiluje »razli¢itim temama i izlaga¢ima s brojnih sveucilista, koji ¢e u jo$
vecoj mjeri promovirati zainteresiranost studenata za filozofske teme.«?’

Dvodnevni program cetvrtog studentskog filozofskog simpozija sastojao se
od dvadeset 1 Sest studentskih izlaganja i Cetiri pozvana predavanja. Prvi dan
simpozija pozvana predavanja imali su Emil Kusan, asistent na Odsjeku za
filozofiju Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Splitu, i dr. sc. Moira Baker,
profesorica na Radford Universityu, Virginia, dok su drugi dan pozvana
predavanja imali dr. sc. Mislav Kuko¢, profesor na Odsjeku za filozofiju
Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Splitu, i Ivona Novak, studentica

poslijediplomskog doktorskog studija na Filozofskom fakultetu Sveucilista

2 Mati¢, Papo, »Uz temu: ‘Sveuéiliste, filozofija, obrazovne politike’«, str. 11-12.

]sto, str. 12.

2 Sekuli¢, Zuci¢, »4. studentski filozofski simpozij Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike«,
str. 260a.

2 Isto, str. 262b.
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u Rijeci. Prvi dan simpozija sadrzavao je i uvodna izlaganja. Odrzali su ih
studenti Luka Mati¢ i Demian Papo. Inace, simpozij se sastojao od sveukupno
osam sesija studentskih izlaganja: svakog od dvaju dana trajanja simpozija
odrzane su Cetiri sesije. Podatke o koliko¢i izlaganja studenata i nastavnika iz
pojedinih gradova na cetvrtom osjeckom studentskom filozofskom simpoziju
donio sam u Tablici 4.

Tablica 4. Koliko¢a izlaganja studenata i nastavnika iz pojedinih gradova
na CcCetvrtom osjeckom studentskom filozofskom simpoziju
»Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike« (2014).

Novi
Osijek | Split | Beograd | Ni§ | Rijeka Sad Radford| Zadar | Zagreb | Ukupno
a
studentska
. . 14 3 3 2 2 1 - 1 1 27
izlaganja
nastavnicka
. . 2 - - - 1 3
izlaganja
30

5. Studentski filozofski simpozij: »Drustvo, jezik, mit«

Organizacije ovogodis$njeg, dakle petog osjeckog studentskog filozofskog
simpozija »Drustvo, jezik, mit«, ponovno su se poduhvatili osjecki Odsjek
za filozofiju, Udruga studenata filozofije »logOS« i Hrvatsko filozofsko
drustvo. Za koordinatora simpozija Odsjek je imenovao dr. sc. Boska Pesica.
Pokrovitelji ovogodi$njeg simpozija su Filozofski fakultet Sveucilista Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku i Osjecko-baranjska Zupanija, a ponovno su
ga potpomogli Gradski prijevoz putnika d.o.o. 1 Turisticka zajednica Grada
Osijeka. Simpozij se odrzava 28. 1 29. svibnja 2015. godine na Filozofskom
fakultetu u Osijeku.

Sto se pak tice knjizice saZetaka simpozija, nju su i ove godine uredili Luka

Mati¢ i Demian Papo, obojica doktorandi filozofije na Filozofskom fakultetu
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Sveucilista u Zagrebu. Ona se sastoji od uvodnog teksta » Drustvo, jezik, mit:
odredbe i odnosi«, koji su napisali Demian Papo i Damir Sekuli¢, programa
simpozija, sazetaka izlaganja, eseja srednjosSkolskih ucenika, ovoga teksta i
adresara izlagaca.”®

Kao $to stoji u pozivu za sudjelovanje, ovogodisnjim studentskim filozofskim
simpozijem Zeli se potaknuti na promisljanja i rasprave o razumijevanju
drustva, jezika i mita, kao i na sagledavanje njihova razvoja te njihovih
medusobnih odnosa tijekom pojedinih povijesnih razdoblja. Dakle, Zeli se
potaknuti na promisljanja i rasprave o problematici koja je, kao §to znamo,
itekako prisutna u djelima brojnih filozofa. Budué¢i da se u prijavama
studentskih izlaganja ocituje ozbiljan znanstveno-istrazivacki pristup
zadanoj tematici i buduéi da su osjecki studenti filozofije ponovno ulozili
iznimne organizacijske napore, opravdano je, smatram, vjerovati u uspjeh i
ovog, petog osjeckog studentskog filozofskog simpozija.

Dvodnevni program sastojat ¢e se od dvadeset i sedam studentskih izlaganja,
dva izlaganja koja ¢e odrzati srednjoskolski ucenici i jednog pozvanog
predavanja. Pozvano predavanje imat ¢e dr. sc. Marita Br¢i¢ Kuljis, docentica
na Odsjeku za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista u Splitu.

I ovogodisnji simpozij sadrzi jednu novost. Naime, u Zelji da na osjeckom
studentskom filozofskom simpoziju bude okupljen $to veci broj zaljubljenika
u filozofiju, od ove godine u njegov rad ukljuceni su i ucenici srednjih skola.
Ta zamisao ostvarena je na sjednicama Programskog i Organizacijskog
odbora, na kojima je donijeta odluka o tome da se raspiSe »NatjeCaj za
najbolji esej ucenika/ce srednje Skole na slobodnu temu iz filozofije, logike
ili etike«. Nakon uvida u pristigle prijave, odlu¢eno je da su najbolje eseje
napisali Dunja Crnogorac, ucenica cetvrtog razreda Klasi¢ne gimnazije fra

Marijana Lanosovica s pravom javnosti u Slavonskom Brodu, i Ivan Protrka,

#Luka Mati¢, Demian Papo (ur.), Drustvo, jezik, mit: 5. studentski filozofski simpozij
Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
Udruge studenata filozofije »logOS« i Hrvatskog filozofskog drustva. Knjizica sazetaka
simpozija, Osijek, 28. i 29. svibnja 2015. (Osijek: Filozofski fakultet Sveucilista Josipa Jurja
Strossmayera u Osijeku, 2015), 92 str.
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ucenik Cetvrtog razreda Gimnazije PoZega. Esej Dunje Crnogorac je iz
filozofije, a naslov mu je »Polozaj Zena u plemenu Padaunga«.” Ivan Protrka
napisao je esej iz etike, a naslovio ga je »Determinizam naspram ¢ovjekove
srednjoskolskih ucenika svoje eseje izlozit ¢e i na ovogodisnjem studentskom
filozofskom simpoziju, to¢nije tijekom prvog dana njegova odrzavanja.
Podatke o koliko¢i izlaganja studenata, u€enika i nastavnika iz pojedinih
gradova na petom osjeCkom studentskom filozofskom simpoziju prilazem
u Tablici 5.

Tablica 5. Koliko¢a izlaganja studenata, uc¢enika i nastavnika iz pojedinih
gradova na petom osje¢kom studentskom filozofskom simpoziju
»Drustvo, jezik, mit« (2015).

.. . . . Slavonski 5
Osijek | Zagreb | Split | Zenica | Rijeka - Pozega | Ukupno
1o
studentska
. . 12 9 3 2 1 - - 27
izlaganja
ucenicka
. . - - - - - 1 1 2
izlaganja
nastavnicka
o - . 1 . : . : 1
izlaganja
30

¥Dunja Crnogorac, »Polozaj zena u plemenu Padaunga«, u: Mati¢, Papo (ur.), Drustvo, jezik,
mit: 5. studentski filozofski simpozij Odsjeka za filozofiju FilozofSkog fakulteta Sveucilista
Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, Udruge studenata filozofije »logOS« i Hrvatskog
filozofskog drustva, str. 65-66.

®Tvan Protrka, »Determinizam naspram Covjekove slobode i odgovornosti«, u: Mati¢, Papo
(ur.), Drustvo, jezik, mit: 5. studentski filozofski simpozij Odsjeka za filozofiju Filozofskog
fakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku, Udruge studenata filozofije
»logOS« i Hrvatskog filozofskog drustva, str. 67-69.
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6. Sinteza dosada$njih osjeckih studentskih filozofskih simpo-
zija
pet proteklih godina svojih odrzavanja bili sve ozbiljniji i organiziraniji,
a istodobno sve omiljeniji i popularniji, nedvojbeno pruzaju podaci koji
obuhvacaju sljedeca tri segmenta dosadasnjih pet simpozija: gradove iz kojih
su izlagaci stigli; ukljucenost osjeckih studenata u organizaciju dosadasnjih
simpozija; koliko¢u izlagaca na dosadasnjim simpozijima.
Premda su na dosadasnjim studentskim filozofskim simpozijima sudjelovali
brojni osjecki studenti i nastavnici osjeckog Odsjeka za filozofiju, popis
gradova iz kojih izlagaci dolaze sve je duzi. Naime, na simpoziju »Eticke
teme« izlagali su i zagrebacki, dakovacki te splitski studenti, dok su na
simpoziju »Filmozofija« sudjelovali i1 zadarski, zagrebacki, dakovacki
te splitski studenti. Simpozij »Hrvatska filozofska bastina« sadrzavao
je 1 izlaganja splitskih, rijeckih, dakovackih, pa c¢ak i beckih studenata,
dok su simpozij »Sveuciliste, filozofija, obrazovne politike« obiljezila
izlaganja studenata i nastavnika iz ¢ak devet sveuciliSnih gradova: Osijeka,
Splita, Beograda, NiSa, Novog Sada, Rijeke, Zadra, Zagreba i Radforda.
Ovogodisnji simpozij »Drustvo, jezik, mit« okuplja i zagrebacke, splitske,
zenicke te rijecke studente, pri cemu dodajem da na njemu sudjeluju i uéenici
iz Slavonskog Broda i PoZege.
Ukljuéenost studenata u rad prvog i drugog studentskog filozofskog
simpozija, dakle onih simpozija koji su naslovljeni »Eticke teme« (2011) i
»Filmozofija« (2012), ocitovala se isklju¢ivo u njihovim izlaganjima. Aktivan
doprinos organizaciji osjeckih studentskih filozofskih simpozija, studentima
je omogucen tek od treceg, koji je odrzan pod naslovom »Hrvatska filozofska
bastina« (2013). Pritom podsje¢am da je upravo na tom simpoziju osnovana
Udruga studenata filozofije »logOS«, posredstvom koje su osjecki studenti
dokazali svoje organizacijske sposobnosti, posebice osmisSljavanjem,
organiziranjem i provedbom simpozija »SveuciliSte, filozofija, obrazovne
politike« (2014), a onda i simpozija »Drustvo, jezik, mit« (2015).
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O popularnosti osjeckih studentskih filozofskih simpozija svjedoci i
povecanje broja sudionika, zbog ¢ega proslogodisnji i ovogodisnji simpoziji
traju dva dana. Osim toga, u rad simpozija »Drustvo, jezik, mit« uklju¢eno
je 1 dvoje srednjoskolskih ucenika, koji ¢e izloZiti svoje eseje iz filozofije i
etike. Na dosadas$njih pet osjeckih studentskih filozofskih simpozija, studenti
su izlozili ¢ak 102 rada, srednjoskolski ucenici izlozili su 2 rada, dok su
nastavnici odrzali 11 predavanja. Podatke o ukupnoj koliko¢i studentskih,
ucenickih i nastavnickih izlaganja na dosadasnjim studentskim filozofskim

simpozijima u Osijeku, objedinio sam u Tablici 6.

Tablica 6. Ukupna kolikoca studentskih, uc¢enickih i nastavnickih izlaganja
na dosada$njim studentskim filozofskim simpozijima u Osijeku.

1. studentski | 2. studentski | 3. studentski | 4. studentski | 5. studentski
filozofski filozofski filozofski filozofski filozofski | Ukupno
simpozij simpozij simpozij simpozij simpozij

studentska
. . 17 13 18 27 27 102
izlaganja
ucenicka
. . - - - - 2 2
izlaganja
nastavnicka
. . 3 2 2 3 1 1
izlaganja

115
7. Zakljucak

U ovom tekstu ponudio sam pregled dosadasnjih pet studentskih filozofskih
simpozija u Osijeku. Na nastanak i razvoj tih simpozija ukazao sam analizom
njihovih ciljeva, doprinosa i nacina organizacije, kao i iznoSenjem podataka
o koliko¢i izlaganja koja su odrzali studenti, ucenici i nastavnici iz Osijeka i
drugih gradova. Dosadasnji razvoj osjeckih studentskih simpozija prikazao

sam podacima koji obuhvacaju sljedeca tri segmenta: gradove iz kojih su
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izlagaci stigli; ukljucenost osjeckih studenata u organizaciju dosadasnjih
simpozija; koliko¢u izlagaca na dosada$njim simpozijima.

Na osjeckim studentskim filozofskim simpozijima dosad su sudjelovali
osjecki, zagrebacki, splitski, dakovacki, rijecki, zadarski, beogradski,
niski, zenicki, novosadski, becki i radfordski studenti te nastavnici. Ove
godine pridruzili su im se srednjoSkolska ucenica iz Slavonskog Broda i
srednjoskolski u€enik iz PoZege. Na dosadasnjih pet studentskih filozofskih
simpozija odrzano je 102 studentska, 2 ucenicka i 11 nastavnickih izlaganja.
Zbog ¢injenice da je odrzano sveukupno 115 izlaganja i zbog ¢injenice da
ove godine, dakle 2015., obiljezavamo petu godisnjicu odrzavanja osjeckih
studentskih filozofskih simpozija, utemeljeno je zakljuciti da te simpozije
obiljezava i primjerna organizacija. Stoga je opravdano ocekivati da ¢e
odrzavanje osjeckih studentskih filozofskih simpozija potrajati, kao Sto
je opravdano ocekivati i1 to da ¢e ih osjecki nastavnici i studenti nastaviti

uspjesno osmisljavati, organizirati 1 provoditi.

Redaktura, lektura i korektura: Davor Bali¢

87






DRUSTVO, JEZIK, MIT

5. studentski filozofski simpozij

Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta
Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,

Udruge studenata filozofije »1ogOS«

i Hrvatskog filozofskog drustva

Adresar izlagaca



DRUSTVO, JEZIK, MIT
5. studentski filozofski simpozij

Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta
SveuciliSta Josipa Jurja Strossmayera u Osijeku,
Udruge studenata filozofije »logOS«

i Hrvatskog filozofskog drustva

ADRESAR
Ivo Alebié¢ Eva Batak
Luka 11

HR-21230 Sinj

e-mail: alebic.ivo@gmail.com

Marita Bréié¢ Kuljis
Filozofski fakultet
Sveuciliste u Splitu
Sinjska 2

HR-21000 Split
e-mail: mbreic@ffst.hr

Josipa Diri

Sveuciliste u Zagrebu
Hrvatski studiji / Filozofski
fakultet Druzbe Isusove
Jordanovac 110, pp 169

Josip Gué

Gospe u siti 95

HR-21312 Podstrana
e-mail: jos.guc@gmail.com

90

Eugena Kvaternika 78
HR-32000 Vukovar
e-mail: eva.batak@gmail.com

Bruno Dronjié¢

Prenjska 18

HR-31431 Cepin

e-mail: brunodronji@gmail.com

Tia Glavocié¢

Mokricka 6

HR-10000 Zagreb

e-mail: tia.glavocic@gmail.com

Martina Ivanko
Vatroslava Lisinskog 2
HR-32100 Vinkovci

e-mail:
ivanko.martina@gmail.com




Marijana Josipovi¢

Vucjak 45

HR-34000 Pozega

e-mail: marijana.josp@gmail.com

Marko Kos

Filozofski fakultet
Sveuciliste u Zagrebu
Ivana Luci¢a 3
HR-10000 Zagreb
e-mail: markkos@ffzg.hr

Luka Mati¢

Gornjodravska obala 93
HR-31000 Osijek

e-mail: matic.luka.os@gmail.com

Svetlana Mrak

Jakova Gotovca 6

HR-31000 Osijek

e-mail: svetlana.mrak@gmail.com

Mirza Oki¢

Alojza Benca 1

BiH-71000 Sarajevo

e-mail: Mirza_okic@hotmail.com

Demian Papo

Ledine 2¢

HR-31000 Osijek

e-mail:
demian.papo21@gmail.com

Denis Jurkovi¢

Vijenac Ivana Mestrovica 56
HR-31000 Osijek

e-mail:
denisjurkovic1988@gmail.com

Davorka Ljubenkov
Stepinceva 51

HR-31000 Osijek

e-mail:
davorka.ljubenkov(@gmail.com

Nikolina Mijatovi¢

Andela Rafaela 14
HR-32100 Vinkovci

e-mail: mijat48@gmail.com

Iva Mrsi¢ Felbar

Vlaska 38

HR-10000 Zagreb

e-mail: iva.mrsic@gmail.com

Dora Oreskovié¢
Krapinsko naselje 4H
HR-31000 Osijek

e-mail:
d.oreskovic93@gmail.com

Ivan Peovié

DrazZanac 56
HR-21000 Split
e-mail: ivapeo@ffst.hr

91



Valentina PeriSié¢
Domovinskog rata 189
HR-21204 Dugopolje

e-mail:
valentina.perisic@hotmail.com

Hrvoje Potlimbrzovié¢

Franje Kuhaca 25

HR-31000 Osijek

e-mail: hrvoje.p.os@gmail.com

Damir Sekulié¢

Ksavera Sandora Gjalskog 34
HR-35000 Slavonski Brod
e-mail: damir.piko@yahoo.com

Luka Zuci¢

Eugena Kumicic¢a 2
HR-31221 Josipovac
e-mail: Izzucic@gmail.com

92

Luka Perusié¢

Filozofski fakultet
Sveuciliste u Zagrebu

Ivana Lucic¢a 3

HR-10000 Zagreb

e-mail: Iperusic@yahoo.com

Drazen Rastovac

Oravac 1/a

HR-53230 Korenica

e-mail:
drazen.rastovac@gmail.com

Goran Stanic¢

Svete Katarine 4, Zoljan
HR-31500 Nasice

e-mail: gost93@gmail.com

Velida Zukan

Tina Ujevica, bb

BiH-72250 Vitez

e-mail: velidazukan@gmail.com



BILJESKE















