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ZAPISNIK

s 2. sjednice Povjerenstva za osiguravanje i unapredivanje kvalitete u akademskoj 2020./2021.
odriane 7. travnja 2021. godine

SJEDNICI SU SE ODAZVALLI:

izv. prof. dr. sc. lvana Jozi¢, predsjednica, predstavnica nastavnika
izv. prof. dr. sc. Anita Papi¢, predstavnica nastavnika

doc. dr. sc. Ana Miki¢ Coli¢, predstavnica nastavnika

doc. dr. sc. Ana Babi¢ Cikes, predstavnica nastavnika

dr. sc. Sara Kakuk, predstavnica asistenata

Ivan Celebi¢, prof., predstavnik vanjskih dionika

ouhwnR

SJEDNICI SE NISU ODAZVALI:

Darija Mari¢, predstavnica studenata

Ena Ravli¢, predstavnica studenata

Vedran Domjanovié, predstavnik studenata

Gordana Gaso, visa knjizni¢arka, predstavnica administrativnog osoblja
dr. sc.Luka Peji¢, predstavnik asistenata (ispricao se, osobni razlozi)
Ljiljana Pintari¢, predstavnica asistenata (ispricala se, bolest)

Denis Detling, predstavnik vanjskih dionika (ispricao se, bolovanje)
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Zapisnik sastavila: izv. prof. dr. sc. lvana Jozié, predsjednica, predstavnica nastavnika
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DNEVNI RED:

1. Usvajanje Zapisnika s prosle sjednice Povjerenstva za kvalitetu
2. Rasprava o Reakreditacijskom izvje3éu
3. Razno

Budu¢i da na sjednici nije bilo kvoruma, odluke se nisu mogle donositi, nego su nazoéni ¢lanovi
Povjerenstva raspravljali samo o tocki 2. Konalne ¢e preporuke Povjerenstva biti stavljene na
glasovanje preko e-sjednice i nakon toga dostavljene v. d. dekana i v. d. prodekana.

AD. 1.
Zapisnik s prosle sjednice POUK-a nije mogao biti prihvaéen.
AD. 2.

Na temelju Reakreditacijskog izvje3¢a koje je Filozofski fakultet zaprimio 11. veljace 2021. godine, a
rezultat je reakreditacijskog postupka iz listopada 2020. godine, Povjerenstvo za kvalitetu razmatralo
je nekoliko preporuka iz navedenog izvjeséa:

- Tocka 3.8. u IzvjeScu tice se dvostrukog ocjenjivanja i anonimnosti studenata na pismenim
ispitima. Povjerenstvo je o ovoj tocki raspravljalo i na progloj sjednici, a nazo¢ni ¢lanovi dali su
jos nekoliko prijedloga:

- Svakako traziti konkretno pojasnjenje od Reakreditacijskog povjerenstva i njihove primjere
dobre prakse.

- Provjeriti koliki je udio zavr3nih, diplomskih i komisijskih ispita u cjelokupnom broju ispita na
razini Fakulteta i prikazati u postotcima. Navedeni ispiti prema misljenju Povjerenstva spadaju
u kategoriju dvostrukoga (odnosno trostrukoga) ocjenjivanja te osiguravaju objektivnost
cjelokupnoga postupka. Provjeriti moZe li se ocjenjivanje prakse prikazati kao dvostruko
ocjenjivanje (pr. ocjena iz teorijskog i ocjena iz prakti¢nog dijela kolegija) te ujednaditi kriterije
za taj kolegij na svim ustrojbenim jedinicama.

- O ovoj problematici treba raspravljati na tematskim sjednicama svake ustrojbene jedinice na
Filozofskome fakultetu i zamoliti ih da daju konkretne prijedloge kolegija na kojima bi se moglo
provesti dvostruko ocjenjivanje.

- Prigovor na ocjenu

- Na zahtjev dvostrukoga ocjenjivanja treba odgovoriti i u administrativnom smislu i pripremiti
odgovarajudi obrazac. _

- Trebalo bi provjeriti i podatke, odnosno komentare iz evaluacija (nastavni¢ka i studentska
anketa) te utvrditi njihovu objektivnost i nepristranost

- Toéka 2.6. odnosi se na studentsku praksu. Premda je tocka ocijenjena kao visoka razina
kvalitete, Povjerenstvo predlaze da se praksa pokusa uvesti ve¢ na 1. godinu diplomskoga
studija te da razmotre razlike na nastavnickim studijima izmedu izobrazbe nastavnika za rad u
osnhovnim i za rad u srednjim $kolama. Dodatna motivacija za kvalitetniji rad mentora u
suradnickim institucijama, nastavnika-mentora i studenata bila bi plaéena praksa.

- Povezanost izmedu sustava je slaba te treba poraditi na vertikalnoj povezanosti kada se radi o
strucnoj praksi. Treba se viSe konzultirati sa skolama kada se planira $kolska praksa i na taj
nacin povezati skole i fakultet.

- Razmotriti uvodenje dualnih studija.

- Trebalo bi sustavno poticati nastavnike na uvodenje novina u svoje kolegije, uvaZavajudi
utemeljene sugestije iz studentskih anketa, te poboljSavati struénu i znanstvenu suradnju
nastavnika i njihovih asistenata. Takoder bi trebalo aktivirati i sustav sustru¢njackog pracenja
radi unaprjedenja nastavnog procesa.
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- Sto se tice poboljsavanja strukture anketa koje se provode medu studentima i nastavnicima,
Povjerenstvo je ve¢ nekoliko puta, ¢ak i ranijim sazivima, davalo preporuke za provodenje
samostalne ankete Filozofskoga fakulteta koja bi bolje odgovorila na preporuke iz Izvieica.

AD. 3,

Pod tockom Razno spomenut je problem parkiranja na parkirali$tu ispred zgrade Fakulteta i u Skolskoj
ulici. Jasno je zasto su postavljeni visoki stupovi, no umnogome oteZavaju postupak parkiranja.
Postavljeno je i pitanje kada ¢e se pristupiti rekonstrukciji potkrovlja.

Nadalje, uo€eno je da se online-nastava veé 3. semestar odvija bez puno konkretnih uputa. Uzimajudi
u obzir aktualnu epidemiolosku situaciju, ali i sve ¢imbenike nastavnoga procesa, od struéne dobrobiti
studenata i nastavnika do materijalnih uvjeta za rad od kuce, Povjerenstvo bi zamolilo da se upute za
iducu akademsku godinu pravovremeno konkretiziraju.

Takoder se preporucuje razmotriti odgovarajuéa kadrovska rjesenja u slu¢ajevima kada su nastavnici
na duZim bolovanjima.

U vezi s odrzavanjem predstojece izborne sjednice, Povjerenstvo preporucuje odriavanje sjednice
uZivo, no uz postivanje svih epidemioloskih mjera, ta ako je mogucée odrZavanje vani (na dvorisnom
dijelu}.

Sjednica je zavrSena u 13.55 sati.

Predsjednica Povjerenstva za osiguravanje
i unapredivanje kvalitete visokog obrazovanja

izv. prof. dr. sc. Ivana Jozi¢
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