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a) Marko Ek, Poslijeratna vedrina Budakova Klupka, Knjizevna revija, Matica hrvatska Osijek,
Osijek, 2015.

b) Tina Varga Oswald i Marko Ek, Nadasev doprinos retorici postmodeme u romanu Divna
povijest fotografije, Lingua Montenegrina, Casopis za jezikoslovna, knjizevna i kulturna
pitanja, god. VIII/, br. 15, Fakultet za crogorski jezik i knjizevnost, Cetinje, 2015.

¢) Marko Ek, Mefodicki pristup interpretaciji pjesnicke zbirke Grigora Viteza Kad bi drvece
hodalo, Medunarodni nauéno-struéni skup Kultumi identitet u digitalnom dobu, Filozofski
fakultet, Zenica, 2014,

d) RuZica Jovanovi¢, Marko Ek, Dva modela biografije o Ivani Brii¢-Mazuranic, u: Nauka i
Suvremeni univerzitet, Medunarodni struéni skup, ur. prof .dr. Bojana Dimitrijevi¢, Filozofski
fakultet, Ni§, 2012.

e) Tina Varga Oswald, Marko Ek, Nastavna sredstva i pomagala u nastavi hrvatskog jezika na
jeziku i pismu madarske nacionalne manjine, u: prof. dr. sc. Ljiliana Petrovacki (ur.), Metodicki
vidici, Casopis za metodiku nastave jezika i knjizevnosti, Filozofski fakultet, Ni§, 2011,

f) Marko Ek, Pogled u duhovnu i religioznu motiviku romana Dervisa Susica Hodza strah,
Medunarodna nauéna konferencija Sarajevski filoloski susrefi I., Filozofsku fakultet, Sarajevo,
2010.

g) Tina Varga Oswald, Marko Ek, Nadasev doprinos reforici postmoderne u romanu Divna
povijest fotografije, u: Edo Juri¢ (ur.), Godi$njak Ogranka Matice hrvatske u Belom Manastiru,
svezak 7 (2010), Ogranak Matice hrvatske u Belom Manastiru, Beli Manastir, 2010.

h) Marko Ek, Nastavna sredstva u nastavi knjizevnosti, u; prof. dr. sc. Ana Pintari¢ (ur.), Zivot i
$kola, Casopis za teoriju i praksu odgoja i obrazovania, br. 24., god. 56., Sveudiliste Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku, Filozofski fakultet, Osijek, 2010.

Popis radova

a) Medunarodni nauéno-struéni skup Kulturni identitet u digitalnom dobu, Filozofski fakultet,
Zenica, 2014., izlaganje: Metodicki pristup interpretacijii pjesnicke zbirke Grigora Viteza Kad bi
drvece hodalo

Popis aktivnih b) Medunarodni strucni skup, ur. prof. dr. Bojana Dimitrijevi¢, Filozofski fakultet, Nis, 2012.,
sudjelovanja na izlaganje: Dva modela biografiie o Ivani Brlié-Mazuranic, u: Nauka i suvremeni univerzitet,
kongresima c) Medunarodna naucna konferencija Sarajevski filolodki susreti l., Filozofski fakultet,
Sarajevo, 2010., izlaganje: Pogled u duhovnu i religioznu motiviku romana Dervi§a Susica
Hodza strah
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NASLOV PREDLOZENE TEME

Hrvatski

Metodolo8ki doprinosi Vatroslava Jagi¢a oblikovanju Zanra povijesti hrvatske knjizevnosti u
19. stoljeéu

Engleski/njema&ki

(za one koji Zele da im
se odobri pisanje
doktorske disertacije na
stranom jeziku)

Jezik na kojem ée se
pisati disertacija

Hrvatski

OBRAZLOZENJE TEME

Sazetak na hrvatskom
jeziku

(maksimalno 1000
znakova s praznim
mjestima)

KnjiZevna povijest kao zaseban zanr znatnije se razvija u 19. stolje¢u kad se ujedno | odvaja od opée
povijesti i postaje dijelom znanosti o knjizevnosti. Prve povijesti hrvatske knjizevnosti nastaju u 19.
stolje¢u tijekom kojeg ih je napisano &ak dvadesetak, $to potvrduje ne samo konstituiranje Zanra nego i
vaZnost njegove dinamike razvoja u tih stotinjak godina. Veti broj devetnaestostoljetnih povijesti
knjizevnosti prikazuje dio hrvatske knjizevne proslosti, dok je samo jedna cjelovita - prikazuje povijest
hrvatske knjizevnosti od podetaka do tadadnjosti. Rije¢ je o poviiesti Gjure Surmina Povjest (1)
knjiZevnosti hrvatske i srpske iz 1898. S druge pak strane, djelomiéna Historiia knjizevnosti naroda
hrvatskoga i srbskoga Vatroslava Jagi¢a iz 1867. zbog svojih metodolokih obiljezja smatra se prvom
modernom knjizevnom povijesti u hrvatskoj knjizevnosti.

Tema disertacije usmjerena je s jedne strane na analizu znanstvenog i struénog rada Vatroslava Jagi¢a
vezanog uz knjizevnopovijesne teme kojima se poGeo baviti veé¢ na samom pacetku svoje karijere u
Casopisu Knjizevnik, kojeg pokrece s Franjom Ragkim i Josipom Torbarem 1864. godine, a nastavio
njegovati i u daljnjem radu u inozemstvu, | s druge strane - na analizu razvoja Zanra povijesti
knjizevnosti u 19. stoljeéu imajuéi u vidu metodologka nacela, rjeSavanija pitanja periodizacije hrvatske
knjizevnosti, stilska obiljeZja knjizevnopovijesnog diskurza te njihove materijaine i kulturne okolnosti
nastanka. Pritom ¢e se osobito uzeti u obzir vaznost i utiecaj Jagiceve Historije knjizevnosti naroda
hrvatskoga i srbskoga (1867.) na modele povijesti hrvatske knjizevnosti u 19 st. Uz prikaz razvoja Zanra
u 19. stoljecu istaknut e se i oblikotvorni utjecaj na dvadesetostoljetnu knjizevnu povijest,

Teorijsko i metodologijski Zanr knjizevne povijesti ispitivat ¢e se iz perspektive promjena koje su
zahvatile Zanr nakon postrukturalizma u 20. st. koje ga lidavaju potpune objektivnosti jer povjesnitar ne
moze izbjeci viastite afinitete i osobne procjene pri stvaranju sliku bilo stilske epohe, knjizevnika, djela
ili drustvenih pojava.
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Literary history as a separate genre developed significantly in the 19th century, when it separated
from general history and became part of the science of literature. The first histories of Croatian
literature were created in the 19th century, during which as many as twenty of them were written,
which confirms not only the constitution of the genre but also the importance of its dynamic
development in those hundred years. A large number of nineteenth-century literary histories show a
part of the Croatian literary past, while only one is complete - it shows the history of Croatian
literature from the beginning to the present day. It is about the history of Gjura Surmin's Povjest "
of Croatian and Serbian literature from 1898. On the other hand, Vatroslav Jagit's partial History of
the Literature of the Croatian and Serbian People from 1867 is considered the first modern literary
Sazetak na history of Croatian Iiterature due to its methodological features.The topic of the dissertation is
focused, on the one hand, on the analysis of the scientific and professional work of Vatroslav Jagi¢

emnjgelzelil:lom!njemaéko related to literary and historical topics, which he began to deal with at the very beginning of his
(maksimalno 1000 career in the magazine Knuz_evmk, which he started with Franjo Radki and Josip Torbar in 1864,
; and continued to nurture in his further work. abroad, and on the other hand - to the analysis of the

znakova s praznim development of the literary history genre in the 19th century, bearing in mind the methodological
mjestima) principles, solving the question of periodization of Croatian literature, the styfistic features of the
literary-historical discourse and their material and cultural circumstances of origin. The importance
and influence of Jagié's History of the Literature of the Croatian and Serbian Peoples (1867) on the
models of the history of Croatian literature in the 19th century will be particularly taken into
accountAlong with the presentation of the development of the genre in the 19th century, the
formative influence on the twentieth-century literary history will also be highlighted. The theoretical
and methodological genre of literary history will be examined from the perspective of the changes
that affected the genre after post-structuralism in the 20th century, which deprive it of complete
objectivity, because the historian cannot avoid his own affinities and personal assessments when

creating images of any stylistic epoch, writer, work or social phenomenon.

Uvod (maksimalno 2000 znakova s praznim mjestima)

Vatroslav Jagi¢ je ponajprije svojim studijama Kratki priegied hrvatsko-srbske knjizevnosti u posljednje dvie-tri godine
(1866.) te Historijom knjizevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga (1867.) pridonio utemelienju Zanra hrvatske povijesti
knjizevnosti. Metodoloski je njegov pristup u njima inovativan jer knjizevni povjesniéar u njima odustaje od pozitivistickog
biobibliografskog dokumentarizma i nudi teorijski okvir koji ¢e se usredototiti na analizu knjizevnih djela i njihovin funkcija
u drustvu i kulturi. Osim toga, povezuje jezik i knjizevnost, ali istice i njihove razliite zakonitosti, ukazuje na vaZnost
knjizevnih specifiénosti u odnosu na opéu historiografiju, kao 3to su npr. stilska obiljezja knjizevnin djela, pisaca, ali i
specificnosti drugih knjizevnih pojava. Knjizevnopovijesni rad Vatroslava Jagiéa imao je velik doprinos usustavijivanju
zanra na poCetku razvoja hrvatske knjizevne povijesti.

Zanr povijesti knjizevnosti utemeljuje se u 19. stoljecu kad se odvaja od opée povijesti, tim ginom odvajanja povijesti
knjizevnosti Zanr se poginje institucionalizirati u okviru hrvatske znanosti o knjizevnosti. Razvoju Zanra sviedodi mnotvo
povijesti knjizevnosti koje su nastale u 19. st. od kojih su vaznije sliedece: Dragutin Seljan, Pocetak, napredak i vrednosti
Literature llirske s kratkim geograficko-statistickim opisom Hirskih derzavah (1840.), Milan Bogovi¢, Kratki pregled nase
knjizevnosti od g. 1835. do najnovije doba (1853.), Antun MaZurani¢, Kratki pregled stare literature hervatske (1855.),
Vatroslav Jagi¢, Kratki priegled hrvatsko-srbske knjizevnosti u posljednje dvie-tri godine, August Senoa, Hrvatska
knjizevnost (1865.), Platon A. Kulakovski, lfirizm - Izsledovanie po istorii horvatskoj literatury perioda vozrozdenija
(1894.), Ferdo Miler, Povijest knjizevnosti u primjerima (1895.), Gjuro Surmin, Povjest (") knjizevnosti hrvatske i srpske
(1898.) itd.

Treba istaknuti i te$ku zadacu Zanra knjizevne povilesti, s jedne strane duzan je ponuditi objektivan pristup predstavijanju
razvoja nacionalne knjizevnosti s reprezentativnim izborom knjizevnika i djela, dok je s druge strane subjektivni element
selekcie poviesnicara neizostavan. Autori povijesti vide ili manje sviesno odabiru knjizevnike i djela kojima su skloni ili u
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kojima prepoznaju veéu kvalitetu; nadalie, knjizevne pojavnosti razumijevaju u skiadu sa svojim znanstvenim afinitetima |
spoznajama te procjene utjecaja knjizevnika i djela izvrSavaju prema vlastitim uvjerenjima, ali i zahtjevima koje su
pripisali Zanru. Drustvene okolnosti u kojima autor Zivi te ideologija kojoj je (samo)odgojem i odrastanjem u nekoj kulturi
postao skion, takoder nametu pitanja koliko je Zanr knjizevne povijesti usko vezan za zbilju, a koliko je rezultat ideolo$kih
stavova svog autora. Praksa je pokazala da su knjizevne povijesti koje su nastajale tijekom 19., ali | 20. stolieca, uvijek
bile protkane autorovim (znanstvenim) glasom i njegovim ideoloskim stavovima. Takvo -novo" Citanje povijesti
knjizevnosti rezultat je raznorodnih teorijskih pristupa nakon postrukturalizma koji, osim $to ukljuCuju priznavanje
povijesnih i drudtvenih okolnosti na knjizevnost nekog vremena te autorovih osobnih sklonosti, aktiviraju i pluralan pristup
koji promatra knjizevnost u Sirem kontekstu kultumih artefakata | drustvenih fenomena odredenog vremena. Treba redi i
da u sveukupnosti napisanih povijesti do danas dominiraju djelomi¢ne koje daju pregled knjizevnosti do nekog odredenog
vremena ili se bave tono odredenim dijelom hrvatske knjizevne povijesti, a samo je pet cjelovitih, od kojih je jedna iz
vremena 19, stoljea. Tih pet povijesti su sljedeée: Gjure Surmin, Povjest knjizevnosti hrvatske i srpske (1898.), Slavko
Jedi¢, Hrvatska knjizevnost od pocetaka do danas 1100 - 1941 (1944.), Ivo Franges, Povijest hrvatske knjizevnosti
(1987.), Dubravko Jeléi¢, Povijest hrvatske knjizevnosti: tisucljece od Baséanske plode do postmodeme (1997)) i
Slobodan Prosperov Novak, Povijest hrvatske knjizevnosti, od Ba$¢anske ploce do danas (2003.).

Velik broj povijesti knjizevnosti u 19. stoljeéu sviedodi o vaZnosti | aktualnosti Zanra u tom vremenu, no kako je vec
reCeno, zbog Jagi¢eve metodologke koncepcije, vrlo modeme za to vrijleme, njegov se rad smatra kljuénim. Stoga ¢e se
pomnije istraZiti cjelokupni knjizevnopovijesni rad Vatroslava Jagiéa, kao i metodolodka nadela ostalih povijesti koje su
nastale u 19. stoljetu te izdvojiti njihove posebnosti: od nasliedivanja struktumih znagajki ranijih modela povijesti
knjizevnosti do oblikotvornog utjecaja Jagiéeva pristupa na ondasnju metodologiju povijesti knjizevnosti.

Pregled dosadasnjih istraZivanja (maksimalno 5000 znakova s praznim mjestima)

Disertacija se oslanja na dosadagnja istrazivanja o Jagicevu utjecaju na razvoj zanra povijesti knjizevnosti i njegovu
oblikovanju metodoloskih koncepcija povijesti knjizevnosti nastalih u 19. stoljeéu, kako u inozemnoj tako i u hrvatskoj
filologiji. U tom smislu vazna je i knjiga Lik Vatroslava Jagica (1963.) Kresimira Filiéa koja predstavija Jagiéev Zivot te
njegov znanstveni i struéni rad u okviru domaée i inozemne filologije. Osobito se istide Jagicev utiecaj na razvoj knjizevne
povijesti, ali i hrvatske znanosti u dasopisu Knjizevnik (1864.-1866.) koji je pokrenuo. U tumacenju Jagiceva utjecaja na
razvoj knjizevne povijesti vaan je i ¢lanak Miroslava Kvapila Vatroslav Jagi¢ kao knjizevni historicar (1986.) u
kojemu Kvapil analizira natuknicu Jihoslované u znanstvenom rieéniku Slovnik naucny u okviru koje je Jagi¢ napisao
Literaturu Jihoslovandv v uzsim smyslu (1. j. Chorvato-Srbuv) oko 1864./1865. godine. Nakon detaljne analize natuknice
Kvapil nedvosmisleno istiée da je Jagi¢ u ovom €lanku donio prvu clelovitu povijest hrvatske i srpske knjizevnosti (str.
153.). O Jagi¢evu knjizevnopovijlesnu utjecaju na razvoj Zanra knjizevne povijesti ukazao je i Eduard Hercigonja u
Predgovoru druge knjige Povijesti hrvatske knjiZzevnosti (1975.) gdje istiée da je Jagitevo djelo Historija knjizevnosti
naroda hrvatskoga i srbskoga (1867.) nadZivjelo njegovo vrijeme i po metodoloskim nacelima, neopterecenost
predrasudama, osjecaju za otkrivanje stvarnih knjiZevnih kvaliteta i zrelosti vrijednosnih prosudbi - ostalo svjeZim do
danas. (str. 7.) Ta se teza, nastavijajuéi se na Kvapilovu, moZe smatrati nezaobilaznom jer potvrduje Jagitevo kijuéno
sudjelovanje u razvoju Zanra povijesti knjizevnosti. O vaznosti Jagica i njegova djelovanja u éasopisu Knjizevnik pisao je
Stjepan Damjanovié u knjizi OpSirnost bez povrsnosti, Podsjetnik na Zivot i djelo Vatroslava Jagiéa (2006.) u kojoj
uz kronolo3ki prikaz Jagiceva Zivota nudi pregled i znanstvenog i struénog rada u okviru knjizevne povijesti i filologije
opéenito. Miroslav Sicel u &lanku Knjizevno-povijesni doprinos Vatroslava Jagi¢a u ¢asopisu Knjizevnik (2007.)
iscrpno predstavija rad Vatroslava Jagi¢a, kao jednog od trojice pokretada dasopisa Knjizevnik uz F ranju Ragkog i Josipa
Torbara, koji je bio oblikotvoran za njegove metodoloske pristupe Zanru povijesti knjizevnosti. Primjerice, prema Sicelu u
Kratkom priegledu hrvatsko-srbske knjiZevnosti od posljednje dvie-fri godine (1866.) Jagié potvrduje vaZnost
usmene/narodne knjizevnosti i dovodi je u usku vezu s nacionalnim identitetom, usto iznosi stavove o vaznosti i ulozi
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knjizevnosti koji su srodni Senoinima, o estetskom statusu epa Smrt Smail-age Cengiéa te mjestu suvremenog kazali$ta
u drustvu | o ulozi tadadnje nedovoljno razvijene knjizevne kritike. Imajuéi u vidu sve navedeno Sicel istice da to nikako
nije samo kratki pregled knjizevnosti, nego opseZan rad od tridesetak kartica teksta u kojemu je napravijena izvrsna
sinteza knjizevnosti odabranog vremena s mnodtvom ideja za daljnji smjer razvoja knjizevnosti. U radu Tihomila
Mastrovica Vatroslav Jagié¢ i pjesnici hrvatskog romantizma (2007.) prikazan je Jagicev doprinos u radu dasopisa
Vienac u kojemu je objavio &lanak Plodovi knjiZevnosti hrvatsko-srbske od posljednje dvie godine (1869.) u kojemu
iznosi niz prosudbi hrvatske knjizevnosti i konkretne prijedioge za njezino poboljsanje. Mastrovi¢ u istom radu predstavija
i drugi Jagiéev €lanak iz Vienca - Zivi fi napreduje /i nasa knjizevnost? koji odreduje kao programatski ¢lanak u kojemu
se zagovara ideja hrvatske knjizevnosti jednake drugim europskim knjizevnostima. Nadalje, Mastrovi¢ u svom &lanku
predstavlja Jagiéeva promisljanja hrvatskoga knjizevnog stvaraladtva | dosege knjizevne kritike i knjizevne povijesti koje
je moguée najpouzdanije detektirati u prvoj fazi njegova Znanstvenoga djelovanja dok se nije u potpunosti posvetio
Jezikosloviju na podrutju slavenske filologije, osobito kroz njegovu suradnju u Casopisu KnjiZevnik. Mastrovié takoder
istiCe jo$ jedan podatak vaZan za Jagicev znanstveni rad - u Berlinu je pokrenuo casopis Archiv fiir slavische Philologie
koji je izlazio od 1875. do 1920., u njemu je pratio sve vaznije pojave u slavenskoj filologiji priopéujuéi recenzije pozvanih
struénjaka ili piSuéi sam kriticke prikaze pojedinih djela i rasprava. Nezaobilazno je vaZno i Jagi¢evo iniciranje pokretanja
ediciie Stari pisci hrvatski, o éemu je pisala Ines Srdoé-Konestra u ¢lanku Vatroslay Jagi¢ o starim dubrova&kim
piscima (2007.). Srdo¢-Konestra istiée da je Jagié ediciju zamislio kao predstavljanje starih pisaca posredstvom izvornih
tekstova, autenticnih u filoloskom smislu s iscrpnim predgovorima u kojima se nalaze knjizevnopovijesne analize djela |
pisaca.

U Sirem kontekstu govoreci o Zanru knjizevne povijesti odabranog vremena, panoramski pregled knjizevnih povijesti 19.
stolie¢a pruZio je Vinko Bresié u poglaviju Historiografija u svojoj knjizi Hrvatska knjizevnost 19. stoljeéa (2015.).
Primjerice, istice rad povjesnicara Ivana Kukuljeviéa koji je napisao nekoliko djela iz povijesti knjizevnosti: Pjesnici
hrvatski XV. i Pjesnici hrvatski XVII. vieka (1855.-1858.), Knjizevnici u Hrvatah iz prve polovine XVII. vieka s ove strane
Velebita (1869.). Zbog takvog knjizevnopovijesnog rada i pokretanja prvog znanstvenog &asopisa Arkiv za povéstnicu
Jugoslavensku (1851.) autor istide da se Kukuljevica smatra nezaobilazno vaznim u postavijanju temelja za razvoj
modeme hrvatske knjizevne povijesti, a i Miroslav Sicel ga u knjizi Stvaraoci i razdoblja u novijo] hrvatskof
knjizevnosti, Analize i sinteze (1971.) odreduje kao pretetom hrvatskin knjizevnih povjesni¢ara. S druge pak strane,
Bresic¢ isti¢e i Dragutina Seljana koji je svojom knjigom Pocetak, naprédak i vrédnost Literature llirske s kratkim
geograficko-statistickim opisom llirskih derzavah (1840.) napravio prvi poku$aj knjizevnopovijesne sistematizacije
suvremene hrvatske knjizevnosti. Na koncu, autor tumagi i Vatroslava Jagiéa koji je 1867. objavio knjigu Historija
knjizevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga (1867.) koja je, za tadasnje vrijeme, bila pisana modernim pozitivistiCkim
pristupom i filolodko-komparatistiékim nacinom analize knjizevnih pojava te ga se zbog toga ocjenjuje utemeljiteljem
nacionalne knjizevne povijesti, kao i kod ranije spomenutih znanstvenika, ali i komparatistike. U istom je poglaviju autor
predstavio i druge devetnaestostoljetne knjizevne povjesniéare i njihove povijesti: Kratki pregled stare literature hervatske
(1855.) Antuna Mazuraniéa, Kratki priegled hrvatsko-srbske knjizevnosti u posljednje dvi-tri godine (1866.) Vatroslava
Jagica, Ogledalo knjizevne poviesti jugoslavjanske (111864., 1111869.) Sime Ljubica te Povjesti (1) knjizevnosti hrvatske i
srpske (1898.) Gjure Surmina. Uz to, autor je naznaio i problemati¢nost objektivnosti knjizevnih povijesti te ukazao da
na njezino oblikovanje utieéu raziiditi interesi, o istome pitanju pisao je Bresit u knjizi Teme novije hrvatske
knjizevnosti (2001.) u kojoj je istaknuo da je samo nekoliko autora, odnosno nekoliko povijesti knjiZzevnosti uspjelo dati
cjelokupni prikaz hrvatske knjizevnosti od pocetaka do suvremenosti pa im je samim time i zajam&ena ekskluzivnost i
osim toga, sve povijesti knjizevnosti odslik su znanstvenih vjerovanja autora i vremena u kojemu su nastale.

O povijesnom razvoju Zanra knjizevne povijesti, njegovu metodolo$kom okviru i opéenito o povijestima 19. stolieéa pisala
je i lvana Zuzul u svojoj knijizi Izmi$ljanje knjizevnosti, Uéinci fikclje u povijestima hrvatske knjizevnosti (2019.) u
kojoj se prvenstveno bavila analizom dviju povijesti knjizevnosti — JeZievom Hrvatskom knjizevnosti od pocetaka do
danas 1100 - 1941 (1944.) i FrangeSovom Povijesti hrvatske knjizevnosti (1987.). U svojoj analizi dala je uvid u
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metodolodki nacrt pojedine povijesti, prikaz drudtvenih i ideolokih utjecaja koji se prepoznaju u tekstu, subjektivne
autorove intervencije u prikazivanju knjizevnika, djela i periodizacijske sheme, ali i znanstvene spoznaje autora o temi.
Na kraju je polazna teza rada potvrdena - analizirane knjizevne povijesti pisane su u okviru tradicionalnih knjizevnih
studija i povijesti te je u njima dominantno prisutan auforov glas, ideja objektivne knjizevne povijesti ostaje samo na ideji
jer je subjektivan element neizostavan. lzuzev navedenog, autorica se u uvodnom poglaviju posvetenom prikazu
povijlesnog razvoja hrvatske knjizevne povijesti dotaknula i povjesnicara 19. stoljeca koji su ostavili veéi ili manji trag u
razvoju Zanra. Predstavija, primjerice, Vatroslava Jagi¢a za kojeg smatra, kao i Vinko Bresi¢, da je utemeljitelj Zanra i
Buru Surmina za kojeg smatra da je napisao prvi teorijski osvijesten model knjizevne povijesti. O Vatroslavu Jagiéu i
njegovom vaZnom knjizevnopoviiesnom radu pisala je i Marina Protrka $timec u Clanku Visa potencija duha -
Perspektive knjizevnosti u knjizevnopovijesnom i kritickom radu Vatroslava Jagi¢a (2012.) u kojem je ukazala na
njegov utjecaj na suvremenu knjizevnu povijest, kao i Eitanje knjizevnosti uopte. Vaina odrednica Jagi¢eva
knjizevnopovijesna rada je, isti¢e Protrka Stimec, njegovo ukazivanje na nuznost odvajanja knjizevne od opée povijesti te
usmjeravanje interesa prema samoj knjizevnosti - pojavama, knjizevnicima i djelima.

Povijest knjizevnosti dio je znanosti o knjizevnosti, medutim, esto se istice njezina pripovjednost, odnosno bliskost s
pripovijestima jer ipak predstavija priéu o nekom vremenu, knjizevniku i sl., $to s druge strane otvara i pitanje njezine
objektivnosti. O toj su tematici i opéenito o temi Zanra povijesti knjizevnosti u hrvatskoj i europskoj znanosti o knjizevnosti
pisali mnogi autori. Ispitivanju zanra povijesti knjizevnosti u hrvatskoj znanosti o knjizevnosti pristupio je Zdenko Skreb u
svojoj knjizi Studij knjiZevnosti (1976.) gdie je o predmetnoj temi progovorio u poglaviju Povijest knjizevnosti. Zdenko
Skreb u navedenom je poglaviju otvorio pitanje izbora grade knjizevnin djela koje povjesni¢ar predstavija, istaknuo da je
pratenje povijesti knjizevnosti nekog naroda zapravo povilest jezika tog naroda, unio je neophodnost periodizacijskog
prikaza povijesti knjizevnosti te prepoznavanje vaznosti nekog knjizevnog djela na buduéa knjizevna djela u okviru iste
nacionalne knjizevnosti, kao i u odnosu na druge nacionalne knjizevnosti. Zdenko Skreb smatra da knjizevni povjesniéar
u svom radu nezaobilazno treba poci od prikaza drudtvene stvamosti unutar koje se razvijala knjizevnost, tek nakon toga
moti ¢e pristupiti analizi knjizevnosti — izdvajanju njezinih posebnosti, drutvenoj ulozi, njezinu utjecaju na druge
knjizevnosti itd. Problematici Zanra povijesti knjizevnosti pristupio je Hayden White u knjizi Tropics of Discourse,
Essays in Cultural Criticism (1978.). White upozorava da je svaki povjesnicar i zastupnik neke ideje i svjetogleda kroz
koje propituje pa onda i prikazuje povijest, ali da je to kod prikazivanja knjiZevne povijesti dodatno vid ljivo jer ne postoje
dodatni istrazivacki postupci koji bi dokazali tvrdnje iznesene u nekoj knjizevnoj povijesti, $to se primjerice mozZe uraditi u
drugim egzaktnijim znanostima. Vazan je | pojam interpretativne povijesti koji autor uvodi s ciliem ukazivanja da
povjesnicar svojim znanjima i videnjima povijesti dopunjavanja dijelove povijesti koji su u izvorima nejasni ili uopée ne
postoje. Zbog te svojevrsne rascjepkanosti knjizevne povijesti na manje pridée Roland Barthes u knjizi KnjiZevnost,
mitologija, semiologija (1979.) zastupa tezu da je vecina povijesti knjizevnosti zapravo sastavliena od malih
monografija o piscima i djelima pa time zapravo kritizira takve povijesti i smatra da one trebaju biti sveobuhvatnije.
Takoder, u knjizi KnjiZevnost i zbilja (1982.) Viktor Zmegaé istice vaznost povijesti knjizevnosti predstavljajuéi njezine
posebnosti kao Zanra i svrhu u znanosti o knjizevnosti, ali i kulturi. Smatra da povjesniar u svom radu uvijek ima barem
malo subjektivnosti, ukazuje na vaznost drukijeg pristupa razli¢itim epohama, progovara o ulozi estetike knjizevnih djela,
pri Cemu je vaZan aspekt da djela u vremenskom slijedu ne postaju bolja ili logija nego jednostavno drukéija jer nastaju u
duhu drukéijeg vremena. Takoder, Zmegat, kao i Skreb, ukazuje na neophodnost poznavanja drudtvene stvarnosti u
kojoj djela nastaju i dekodiranje kulture svijesti vremena, ukazuje i na neophodnost periodizacijskog pristupa u povijesti
knjizevnosti, ali je s druge strane svjestan i problematiénosti periodizacije. René Wellek je u svojoj knjizi The Attack on
Literary History and Other Essays (1982.), alii u drugima poput Concepts of Criticism (1963.) i Teorija knjizevnosti
(suautorstvo s A, Warrenom, 1965.), progovorio upravo o vaznosti periodizacije, smatra ju potrebnom da bi se moglo
usustaviti cjelokupno znanje o knjizevnosti. Weéllek istiée i da bi se knjizevna razdoblja trebala imenovati prema
specificnostima obiljezja u knjizevnim tekstovima, a ne prema politickim situacijama vezanim za neko vrijeme. Louis A.
Montrose je pak u svom &lanku Professing the Renaissance: The Poetics of Culture (1989.) iznio tezu da
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periodizacijsku shemu kao takvu u cijelosti smatra upitnom i istiée da su granice raziicitih razdoblja samo naoko granice
tih razdoblja jer su stilovi fluidni i mogu se prozimati i daleko nakon, uvjetno reCeno, zavrSetka nekog razdoblja, $to je
drugadiji stav od prethodno navedenih autora. Takoder, Montrose smatra da se nove znanstvene spoznaje temelje na
ve¢ oblikovanim znanstvenim spoznajama povjesnidara. Viadimir Biti u poglaviju Povijest knjfizevnosti nakon
poststrukturalizma, Kriza Hegelovskih modela u svojoj knjizi Pripitomijavanje drugog, Mehanizam domace teorije
(1989) iznosi svoju teoriju o poloZaju (problematiénog) Zanra povilesti knjizevnosti u suvremenoj znanosti o knjiZevnosti
te istice da je rije¢ o Zanru koji je Eesto ovisan o polititkoj i ekonomskoj moéi jer subjekt sam izabire gradu, problematiku
kojom ¢e se baviti, kao i koga ¢e, odnosno $to povlastiti. Osim toga, analizira i razli¢ite znanstvene pristupe Zanru, od
kojih je vrlo vazna teza da knjizevni povjesniéar treba biti dovoljno objektivan da se izdigne iznad povijesne zbilje kako bi
njegov interpretativni obrazac bio Sto vierodostojniji. Unatoé svim problematicnostima anra Ante Stamaé u
znanstvenom Clanku FrangeSove ,sile pokretnice (1990.), referirajuéi se na Povijest hrvatske knjizevnosti Ive
Frangesa, upozorava da ce knjige poput povijesti knjizevnosti uvilgk pobudivati pozomost medu ¢itateljima i irom
javnosti zbog tih svojih osobitosti - potrebe za pridrzavanjem teorijskih pravila i prikazom &injeniénog stanja pa i konagnih
ocjena. David Perkins svoje teze o Zanru povijesti knjizevnosti predstavlja u svojoj knjizi Is literary history possible?
(1992.), zbog zanimljivosti sadrZaja uvodi ideju bliskosti povijesti knjizevnosti s pripovijesti istiéuéi vodenje pripoviedaca
kroz radnju koji ukazuje na vaznost vremena i prostora, oslikavanja stanja jedne stvari i promjenu stanja te stvari i sl.
Kako se ve¢ da i naslutiti iz takvih teza, Perkins upozorava i na upitnost istinitosti prikazivanja proglosti jer je prilikom tog
prikazivanja proSlosti, kao i izbora pa i uspjelosti knjizevnika i njihovih djela, u svakom povjesni¢aru knjizevnosti prisutna i
osobna (Eesto i nesvjesna) sklonost ili, kako to Perkins naziva - Zelja i Ceznja. Nije, dakle, rije¢ o laZnoj povijesti, nego o
razlicitim vidovima njezina Citanja. Zbog toga bi knjizevni povjesnicari trebali posvijesti svoje sklonosti/zelje/éeznje prema
temi kojom se bave te ih prilikom rada maksimaino umanjiti, a itatelji koristiti razli¢ite izvore informacija i éitati knjige
razlicitih pristupa temi da bi dobili sveobuhvatniji dojam o temi i oblikovali svoj stav. O vaZnosti sistematizacije knjizevnih
pojava govorio je i u poglaviju Literary Classifications: How Have They Been Made? u svojoj knjizi Is literary history
possible? (1992.) gdje je istaknuo potrebu za oblikovanjem jedinica koje bi se lake mapiralo jer klasifikacije mapiraju
kultumi svijet. Navedeno podsjeta na Gustavea Lansona koji je u dlanku Metode istorije knjizevnosti (1996.) iznio
ideju da povijest knjizevnosti treba prikazivati opéi knjizevni Zivot i razvoj, ali i da treba biti u sluzbi prikazivanja dijela
povijesti jedne nacionalne povijesti, a osobito kulturne. Viadimir Biti u svojoj knjizi Strano tifelo pripovijesti (2000.) u
obliku poglavija propituje sliedece teme: fzvor povijesti, Diskurz povijesti, Historiografska fikcija, Povijest knjiZevnosti -
knjiZevnost kao povijest?, Periodizacija kao identifikacija, Knjizevnost kao pamdenje, povijest knjiZevnosti kao sjecanje.
Autor se slaZe s teorijom Hydena Whitea iznesenom u knjizi Tropics of Discourse, Essays in Cultural Criticism u kojoj
prikazuje Cetiri tropa koje povjesni¢ari koriste u svom radu, to su metafora, metonimija, sinegdoha i ironija te smatra da
se jedan prikaz povijesti ne moze smatrati konagnim i jedinim, ali da svako povijlesno prikazivanje mora proti kroz
objektivni znanstveni alat, ukazuje i na misao da je predodZba poviesti kao objektivne znanosti neodrziva, ali i da je
upitna istinitost njezina izvjestavanja. Osim toga, Biti istiée da su izvori za povilesne situacije nastajali u uvjetima i
okolnostima koji su takoder ideologizirani, a da su povjesnicari, htjeli, ne htjeli to priznati, zarobljeni u svojim okvirima
kroz koje promatraju povijesna zbivanja i analiziranju tekstove.

Cilj i hipoteze Istrazivanja (maksimalno 700 znakova s praznim mjestima)

Cilj istraZivanja je analizirati knjizevnopovijesni znanstveni i struéni rad Vatroslava Jagica i hrvatske knjizevne povijesti iz
19. stolieca te prikazati razliditosti i problematiénosti metodologkih pristupa u njima, periodizacijskih pristupa u
prikazivanju povijesti hrvatske knjizevnosti, ideologkin utjecaja, obilieZja stila, Jagi¢ev potencijaini utjecaj na razvoj anra i
sl. Takoder, istraZit ¢e se i koje su ideje autori preuzimaliinasljedivali od prethodnih povjesnitara. Na taj ¢e se nacin
pridonijeti boljiem tumagenju knjizevne historiografije 19. stolieca i njezinu utjecaju na dvadesetostoljetnu. S obzirom na
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to da je cjelokupni rad Vatroslava Jagiéa, all i njegova Historija knjizevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga (1867.), dao
znatajan doprinos u oblikovanju Zanra knjizevne povijesti, ovo istraZivanje pokusat ¢e potvrditi da je upravo Vatrosiav
Jagic zaCetnik metodoloskog usustavijivanja zanra povijesti knjizevnosti, a da je njegova povijest hrvatske knjizevnosti
prva moderna povijest hrvatske knjizevnosti. Nezaobilazno ¢e biti | potvrdivanje ovisnosti oblikovanja Zanra knjizevnih
povijesti o raziiéitim znanstvenim sklonostima i spoznajama, ideolodkim stavovima pa i osobnim htijenjima povjesni¢ara.
Drugim rije¢ima, ne postoji knjizevna povijest lisena subjektivnosti.

Rad ¢e se zasnivati na nekoliko hipoteza:

1. Vatroslav Jagi¢ smatra se utemeljiteliem hrvatske knjizevne povijesti u hrvatskoj znanosti o knjizevnosti.

2. Jagiteva Historija knjiZevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga (1867.) prva je modema hrvatska knjizevna
povijest.

3. Hrvatske knjizevne povijesti 19. stoljeéa postavile su temelj Zanru hrvatske povijesti knjizevnosti.

4. Teorijske implikacijle promjena Zanra povijesti knjizevnosti nakon postrukturalizma pridonose iscrpnijem
istraZivanju knjizevnopovijesnog rada Vatroslava Jagiéa, ali i prou¢avanju razvoja zanra uopée u 19. st.

Korpus | metodologlja istraZivanja (maksimalno 6500 znakova s praznim mjestima)

U sredistu korpusa istraZivanja na¢i ¢e se primarno Jagicev knjizevnopovijesni znanstveni i struéni rad s kojim je otpoteo
60.-ih godina 19. stolje¢a u Zagrebu pa sve do radova koje je objavijivao u inozemstvu. Zbog velikog broja napisanih i
objavljenih radova ovdje se kronologkim redoslijedom navodi samo jedan njihov dio:

1. Pabirci po cviedu nasega narodnoga pjesniétva, Program Kravljevske gymnazije u Zagrebu koncem &kolske godine
1861., 1861.

2. Hrvatsko stihotvorstvo, Knjizewnik, 1, br. 3, Zagreb, 1864

3. Paul Jos. Safarik's Geschichte der siidslavichen Literatur. I. Slowenisches und glagolitisches Schriftthum, Knjizevnik, |,
br. 3, Zagreb, 1864.

4. Ogledalo knjizevne poviesti jugoslavjanske. Na poucavanje mladezi nacrtao prof. Sime L jubié Knjigal, str. 344
u moj osmini, Knjizevnik Il, 1865., Knjizevnik, |1, br. 4, Zagreb, 1865

9. Literatura Jihoslovaniv v uzsim smyslu (t. . Chorvato-Srbiv), Slovnik nauény, Dil étvrty | - Lzidimitrij, 1865.

6. Stari spomenici pisma i jezika jugo-zapadnih Slovjena od IX, do XII. Vieka od J. Sreznjevskoga. S primjetbami i
izpravei., Knjizevnik I, br. 1, Zagreb, 1866.

7. Obzor istorii slavjanskihw literaturs, Napisao ga A. N. Pypins i (poljsku literaturu) V. D. Spasovics. S. Peterburg
1865., Knjizevnik, Ill, br. 1, Zagreb, 1866.

8. Kratak priegled hrvatsko-srbske knjizevnosti od posljednje dvie-tri godine, Knjizevnik, lIl, br. 4, Zagreb, 1866.

9. Historija knjizevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga, Knjiga prva, Staro doba, Zagreb, Stamparija Dragutina Albrechta,
1867.

10. Istorija srpske knjizevnosti, Pregled ugadjan za $kolsku potrebu. Napisao Stojan Novakovié. 1867 u Beogradu; u 8.
str. X1l i 326, Rad Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, knj. |, Zagreb, 1867.

11. Trubaduri i najstariji hrvatski lirici, Rad Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, knj. IX, Zagreb, 1869.

12. Srpska bibliografija za noviju knjizevnost 1741-1867. Sastavio Stojan Novakovi¢. Na svijet izdalo srpsko uceno
drustvo. U Biogradu 1869., Rad Jugoslavenske akademije znanost i umjetnosti, knj. XI, 1870.

13. Prilozi k historiji knjizevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga, Arkiv za povjestnicu jugoslavensku, knj. IX, 1868.

14. Zivili napreduje li nasa knjizevnost?, Vienac, I, br. 1, Zagreb, 1869. ]
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15. Plodovi knjizevnosti hrvatsko-srbske od podljednje dvie godine, Vienac, |, br. 3, Zagreb, 1869.

16. Ogledi stare hrvatske proze IV. Zivot Aleksandra Velikoga, Starine, knj. lll, Jugoslavenska akademija znanosti i
umjetnosti, Zagreb, 1871.

17. Predgovor, u: Pjesme Mavra Vetranovica Cavéica, knjiga treca, skupili Dr. V. Jagi¢ i Dr. A. Kaznai¢, Stari pisci
hrvatski, Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb, 1871.

18. Pjesme Nikole Dimitroviéa i Nikole Naljeskovica, knjiga peta, skupili Dr. V. Jagic i Dr. Gj. Daniti¢, Stari pisci hrvatski,
Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb, 1873.

19. Jire¢ok Josef, Rukovét k d&jiném literatury deské do konce XVIII véku ve zZplisobé slovnika Zivotopisného a
knihoslovného. V Praze 1874-1876. (handbuch der bhmischen Literaturgeschichte bis zum Ende des XVIIl. Jahrh. In
der Art eines bio- und bibliofraphischen WorterbuchsArchiv fiir slavische Philologie, I, sv. 3, Berlin, 1876.

20. Pamatky staré literatury eské, Gislo I. Nové rada. Bésert pana Smila Flasky z Pardubic. K tisku pripravil a vyklady
opatfil Dr. Jan Gebauer. (Denkmaéler der altdechischen Literatur, Nr. | Der neue Rath. Ein Gedicht des Herm Smil
Flaschka aus Pardubitz. Mit kritischen und exeget. Bemerkungen versehen von Dr. J. Gebauer), V Praze 1876., Archiv
fiir slavische Philologie, Il, sv. 2, Berlin, 1877.

21. Vatroslav Jagi¢, Uber die Sprache und Literatur der heutigen Buigaren, Deutsche Rundshau, VI, br. 10, Berlin, 1880.
22. 1z istorii romana i povésti. Materialy i izsledovanija A. N. Veselovskago. Viypusk pervyj: grekovizantijskij period. Séb.,
Archiv fiir slavische Philologie, X, sv. 1-2, Berlin, 1887.

23. Ruska knjizevnost u 18. stolje¢u, Matica hrvatska, Zagreb, 1895,

Drugi dio korpusa Cine povijesti knjizevnosti koje su nastale u 19. stoljetu, a koje ¢e se takoder analizirati s ciljem
predstavijanja njihovih metodolodkih nacela:

1. Dragutin Seljan, Pocetak, napredak i vrednosti Literature llirske s kratkim geograficko-statistickim opisom llirskih
derZavah, 1840.

2. Milan Bogovi¢, Kratki pregled nase knjizevnosti od g. 1835. do najnovije doba, 1853.

3. Antun Mazurani¢, Kratki pregled stare literature hervatske, 1855,

4. Vatroslav Jagic, Kratki priegled hrvatsko-srbske knjizevnosti u posljednje dvie-tri godine, 1866.

5. August Senoa, Hrvatska knjizevnost,1865.

6. Sime Ljubic, Ogledalo knjizevne poviesti jugosiavjanske (1/1864, 1/1869)

7. Pavel Josef Safarik, Geschichte der sudslavischen Literatur, 1864.-1865.

8. Vatroslav Jagi¢, Historija knjizevnosti naroda hrvatskoga i srbskoga, 1867,

9. Luko Zore, Kratki pregled razvitka nase knjizevnosti u Dubrovniku, 1869,

10. Armin Pavi¢, Historija dubrovacke drame, 1871.

11. Ivan Filipovie, Kratka poviest knjizevnosti hrvatske i srbske

12. Ivan Mileti¢, Hrvati od Gaja do godine 1850., 1878.

13. Ivan Radeti¢, Pregled hrvatske tradicionalne knjizevnosti, 1879.

14.Antun Pechan, Povjest hrvatske knjizevnosti, 1883,

15. Ivan Broz, Crtice iz hrvatske knjizevnosti, 1886.-1888.

16. Platon A. Kulakovski, /lirizm ~ Izsledovanie po istorii horvatskoj literatury perioda vozrozdenija, 1894.
17. Ferdo Miler, Povijest knjizevnosti u primjerima, 1895.

18. Gjure Surmin, Povjest knjizevnosti hrvatske i sroske, 1898,

19. Milorad Medini, Povjest hrvatske knjizevnosti u Dalmaciji i Dubrovniku, 1902.

20. Gjure Surmin, Hrvatski preporod I. i Il., 1903.-1904.

21. Nikola Andri¢, Pod apsolutizmom - historija Sestoga decenija hrvatske knjizevnosti 1850.-1860., 1906.
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22. Milan Marjanovi¢, /za Senoe, 1906.

23. Branko Vodnik, Slavonska knjizevnost u XVill. vijeku, 1907.

24. Franjo Bugar, Povijest hrvatske protestantske knjizevnosti za reformacije, 1910.

25. Branko Vodnik, Povijest hrvatske knjizevnosti. Knjiga |. Od humanizma do potkraj 18. stoljeca, 1913.)

Nakon isCitavanja svih Jagiéevih radova i povijesti knjizevnosti 19. stolje¢a napravit ée se analiza Jagiceva
knjizevnopovijesnog rada i njegove uloge u razvoju Zanra povijesti knjizevnosti u 19. stoljecu te svih navedenih knjizevnih
povijesti 19. stolje¢a i to s obzirom na pitanja metodolodkog pristupa, periodizacije povijesnih razdoblja hrvatske
knjizevnosti, ideoloskih utjecaja, obiljezja stila i utiecaja na druge povjesnicare. Posebna analiza bit ¢e usmjerena na
oblikovanje Zanra povijesti knjizevnosti u 19. stolje¢u kao i na pitanje u kojoj su mjeri onodobna istraZivanja zacrtala
smier razvoja povijesti knjiZevnosti u 20. stolje¢u.

Océekivani znanstveni doprinos predloZenog istrazivanja (maksimalno 500 znakova s praznim mjestima)

S obzirom na brojnost knjizevnopovijesnih radova Vatroslava Jagica koje je pisao i objavljivao u Zagrebu i inozemstvu,
njihova analiza pridonijet ¢e boljem rasvjetjavanju Jagiceva rada i njegovu utjecaju na razvoj modeme knjizevne povijesti
u hrvatskoj znanosti o knjizevnosti. S druge pak strane sveobuhvatna analiza knjizevnih povijesti 19. stolje¢a doprinijet ée
boliem spoznavanju vaZnosti knjizevnih povijesti u tom vremenu, a samim time | boliem razumijevanju razvoja Zanra
uopce. Osim toga, uvidom u njihove metodoloske pristupe, ideje o periodizaciji hrvatske knjizevnosti, ideoloske utjecaje,
obiliezja stita, preuzimanje ideja od prethodnih povjesnicara te utjecaj na buduce, uvidjet ¢e se i nasljedne linije
metodolodkih pristupa koji su se zadrZavali i u kasnijim povijestima. Predstavijanjem i analizom svih Jagi¢evih radova
vezanih uz knjizevnopovijesna pitanja i njegove Historije knjizevnosti naroda hrvatskoga i srhskoga (1867.) prvi ¢e se put
dati cjelokupan i detaljniji uvid u navedenu problematiku te ée se takoder ukazati i na Jagicev utjecaj na razvoj hrvatske
povijesti knjizevnosti, kao i na vaznost njegove Historije. Na taj ée se naéin potvrditi ideja te povijesti knjizevnosti kao
prve modeme povijesti knjizevnosti u nas. S obzirom na dosadainja istraZivanja, rad ¢e potvrditi Zanr kao spoj
objektivnih spoznaja i subjektivnih procjena autora.

Popis literature (maksimaino 15 referenci)

1. Barac, Antun, Izmedu filologije i estetike, u; Suvremenik, XX, sv. |, Zagreb, 1929,

2. Barthes, Roland, Istorija ili knjizevnost, u: KnjiZevnost, mitologia, semiologija, Biblioteka Sazvezda, knjiga 27, drugo
izdanje, Nolit, Beograd, 1979,

3. Biti, Vladimir, Pripitomjavanje drugog, Mehanizam domade teorije, Hrvatsko filozofsko drustvo, Zagreb, 1989.

4. Biti, Viadimir, Strano tijelo pri/povijesti, Eticko-politicka granica identiteta, Hrvatska sveuéiligna naklada, Zagreb, 2000.

5. Bresi¢, Vinko, Hrvatska knjizevnost 19. stoljeca, Alfa, Zagreb, 2015.

6. Certau, de Michel, Reading Past, Literature and History, ur. Tamsin Spargo, Palgrave, 2000

7. Colebrook, Claire, New Literary Histories. New Historicism and contemporary criticism, Manchester University Press,
Manchester and New York, 1998.

8. Flaker, Aleksandar, Poviest knjiZevnih ideja ili povijest knjizevnosti?, u: Stiske formacije, Sveucilidna naklada Liber,
Zagreb, 1986.

9. Lansone, Gustave, Metoda istorije knjiZevnosti, u: Putevi, X, br. 6, 1996.

10. Perkins, David, Is iterary history possible?, The Johns Hopkins University Press, Baltimore and London, 1992.

11. Sicel, Miroslav, Dosadasnje koncepcije povijesti hrvatske knjiZevnosti, u: Stvaraoci i razdoblja u novijoj hrvatskoj
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knjiZzevniosti, Analize i sinteze, Knjiznica studija i monografija o hrvatskoj kulturnoj bastini, Matica hrvatska, Zagreb, 1971.
12. Skreb, Zdenko, Povijest knjizevnosti, u: Studij knjizevnosti, Skolska knjiga, Zagreb, 1976.

13. White, Hayden, Metahistory, The Historical Imagination in Nineteenth-century Europe, The Johns Hopkins University
Press, Baltimore & London, 1973.

14. Zmegag, Viktor, Metodoloski problemi knjiZevne povifesti, u: KnjiZevnost i zbilja, Skolska knjiga, Zagreb, 1982,

15. Zuzul, Ivana, lzmisijanje knjiZevnosti, Uginci fikcije u povijestima hrvatske knjiZevnosti, Meandarmedia, Zagreb,
2019.

IZJAVA

Izjavljujem da nisam prijavio/prijavila temu doktorske disertacije (s istovjetnom temom) ni na jednom drugom sveugilistu.
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Mentorica doktorske disertacije: izv. prof. dr. sc. Ivana Zuzul, /

Molimo Vas da ispunjeni Obrazac 1 posaljete u elektronigkom i u tiskanom obliku (potpisan) referentu za doktorski studij
u Uredu 2a studentska pitanja.

' U napomeni navesti budu¢ega mentora.
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