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UVODNA RIJEC

Dana 29. studenoga 1925. roden je Stjepan Babi¢ — u skladu s tim nadnevkom,
druge Dane Stjepana Babica nazvali smo Stogodisnjica Stjepana Babica. Obiljezava-
mo ih u Zagrebu, gradu Babi¢eva dugovje¢noga zivota i u Oriovcu, mjestu Babi¢eva
rodenja, djetinjstva i rane mladosti.

Skup se uprilicuje radi o€uvanja i promicanja bogate Babiéeve jezikoslovne ba-
Stine. On danas ne moze govoriti za sebe, pa govorimo mi, njegovi ucenici i prijatelji,
njegova obitelj. Rije¢ koju je izgovarao u svojim radovima i rije¢ koju bi nam i danas
rekao — hrvatski jezik — ugodno odjekuje u nasim mislima, a skupovima koje mu
posvecéujemo, Zelimo postici da ta rije¢ odjekuje Sto dulje.

Sanda Ham

MATICA
HRVATSKA
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SAZETCI

Muke Stjepana Babica oko opcejezikoslovnoga tumacenja
posebnosti hrvatskoga jezika
— opéa razmatranja uz jedan Babicev ¢lanak

dr. sc. Leopold Auburger

jezikoslovac u miru, Berlin

U svojem ¢lanku Hrvatski knjizevni jezik, ponajprije njim samim, Stjepan Babi¢
razmislja o problemu kako opcejezikoslovno tumaciti i time afirmirati ,,posebnost™
hrvatskoga knjizevnoga jezika, jer po Babicu unato¢ mnostvu opisa bitnih obiljezja
i pojedinih jezi¢nih posebnosti jos ,,nije nadena opéejezicna teorija po kojoj bi se ta
posebnost ocijenila...“ (Jezik, god. 56., br. 5., str. 163.). Pri tome, medutim, Stjepan
Babic¢ ¢vrsto drzi hrvatski knjizevni jezik zasebnim jezikom ,,kakvoga vise nema na
svijetu (isto). Taj je tematski problem Babiceva ¢lanka, medutim, problem statusa
cjelovitoga hrvatskoga jezika, a ne samo knjizevnoga jezika.'

Babicevo je zanimanje za taj problem sasvim razumljivo jer je u medunarodnoj
slavistici, a posebice u nehrvatskoj slavistici za razdoblja jugoslavenskih drzava, dugo
vremena pa i nakon sloma druge, komunisticke Jugoslavije, dominirala ideologija
serbokroatizma koji osporava samostalnost i zasebnost hrvatskoga jezika. Opéenito se
pri tome istice znakovnu slicnost izmedu hrvatskoga i srpskoga jezika i na osnovi se
izabranih obiljezja promice istost obaju zasebnih jezika kao varijanata zajednickoga
i jedinstvenoga ,,hrvatskosrpskoga™ odnosno ,,srpskohrvatskoga“ jezika.

Polozaj se je promijenio tek s osamostaljivanjem Republike Hrvatske kad je
postalo jasno ,,da je hrvatski knjizevni jezik i lingvisticki poseban jezik kakvoga na

' U svojem radu rabim ovisno o kontekstu nazive zaseban (zaseban jezik) i poseban (poseban
jezik) kao manje-viSe bliskoznac¢nice. Naziv zaseban i njegovi ekvivalenti ukljucuju kao
semantic¢ku sastavnicu s jedne strane znacenje brojne predmetne jedinstvenosti i cjelovi-
tosti doticnoga zasebnoga jezika, a s druge strane izrazito znacenje odvojenosti od drugih
predmeta, tj. od drugih zasebnih jezika.
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svijetu viSe nema, a sluzbeno je priznat u Ustavu Republike Hrvatske.“, piSe Stjepan
Babi¢ u svojem ¢lanku (nav. dj., str. 187.). Tim rije¢ima Stjepan Babi¢ zavr$ava svoj
¢lanak, a problem, koji je bio povodom tom ¢lanku i koji je Stjepana Babi¢a mucio
—naime naci opéejezikoslovnu teoriju (,,opéejezicnu teoriju) po kojoj bi se ,,poseb-
nost“ hrvatskoga knjizevnoga jezika mogla ,,ocijeniti®, ostaje nerijeSen, premda je
njegovo rjesenje u tom zavrsetku implicitno naznaceno.

Bliska je rjesenju problema Babi¢eva tvrdnja da je ,,po svojoj normi hrvatski
knjizevni jezik razli¢it od svih drugih knjizevnih jezika u svijetu, i to u mjeri koja
nije i ne moze biti zanemariva®, a da se ipak zasebnost hrvatskoga knjizevnoga jezika
osporava, i to obrazlozenjem da su te razlike ,,nevazne* (nav. dj., str. 183.). Ali, time
osporavatelji hrvatske jezi¢ne zasebnosti pokazuju da ne smatraju te razlike ,,emski
valjanim®, suprotno ocjeni hrvatske jezi¢ne zajednice. Tu je onda svako daljnje
teoretiziranje suvisno i pomaze samo aktivna, djelotvorna obrana emske valjanosti
hrvatske jezi¢ne samostalnosti. Klju¢ni se pojam ,,emske valjanosti* kako ga je
odredio Kenneth Lee Pike, potanje prikazuje kasnije u ¢lanku.

Kao polaziste pri rjeSenju problema priznanja zasebnosti hrvatskoga jezika treba
najprije razjasniti pojam ,,sli¢nosti“ i to u tom prividno trivijalnom smislu da slic-
nosti nisu jednakosti i sli¢ni predmeti nisu jednaki predmeti. Jos je Platon zbrku oko
slicnosti u svojem dijalogu Sofist prepoznao kao bitan spoznajni filozofski problem.
Kao jednostavne primjere za tu tvrdnju Platon navodi psa kao najpitomiju zivotinju
i slicnoga mu vuka kao najdivljiju zivotinju.

Babicev se ¢lanak moze tumaciti kao koncepcija izradbe ,,jezi¢ne identifika-
cijske iskaznice®, koja je s obzirom na njezin sklop opisnih i objasnidbenih oznaka
sigurna od zloporabe i krivotvorenja, jer onemogucuje svaki argumentirani iskaz o
identi¢nosti predmetnih znacenja zasebnojezi¢nih naziva hrvatski, srpski, bosnjacki
1 crnogorski. Takav bi opis mogao sloviti takore¢i kao osobna iskaznica hrvatske
jezicne zajednice odnosno kao jezi¢na iskaznica hrvatskoga naroda i kontrolni popis
za varijantolosku provjeru i ortolingvisti¢ku ocjenu kakvoée i stupnja hrvatskosti
upitnih tekstova i sumnjivih jezi¢nih Cinjenica. Radi toga Stjepan Babi¢ nabraja
mnostvo posebnih, tipicnih obiljezja hrvatskoga knjizevnoga jezika.

Anglosaski je matematicar i filozof Alfred North Whitehead (1861. — 1947.) opce-
nito odredio Platonovu spoznaju u svojem glavnom djelu Process and Reality (Proces
i stvarnost) kao spoznajnoteorijsko i metodolosko osnovno nacelo. Kako bi se izbjegla



Medunarodni znanstveni skup
StogodiSnjica Stjepana Babica
Zagreb — Oriovac
8.—10. svibnja 2025.

navedena vrsta varke (,,delusive perception”), nuzno je ,,... to connect the behaviour
of things with the formal nature of things. The behaviour apart from the things is
abstract, and so are the things apart from their behaviour.“ (... povezati ponasanje
stvari s formalnom prirodom stvari. Ponasanje koje je odvojeno od stvari, apstrak-
tno je, kao i stvar odvojena od svojega pona$anja.’)? Jasno je da je serbokroatizam
»stvari, naime sustav hrvatskih jezi¢nih znakova, odijelio od ,,ponasanja“, naime
od hrvatske jezicne zajednice i njezinih ¢lanova Hrvata kao stvaratelja i nositelja
hrvatskoga jezika. A upravo je to odjeljivanje metodolosko polaziste serbokroatisticke
argumentacije protiv zasebnosti hrvatskoga jezika.

Americki je jezikoslovac i antropolog Kenneth Lee Pike (1912. —2000.) Whitehe-
adovo nacelo, moze se reci, u svojoj op¢oj ,,tagmemskoj* teoriji o jeziku i strukturi
ljudskoga ponasanja, a osobito u svojim fonoloskim radovima implicitno jezikoslov-
no primjenjivao.® Temeljno je pri tom Pikeovo uvodenje pojma ,,emske (,,emic*
valjanosti (,,emic unit” ,emska jedinica’), znac¢i semiotickim subjektima priznate
valjanosti doti¢nih jezi¢nih odnosno drugih znakovnih ¢injenica kao takvih, i za-
htjev da se u proucavanju obazire na nj (,,emic perspective; emic standpoint®), kao
naprimjer u fonologiji na ,,foneme* kao ,,fonemske* jedinice u oprjeci prema pukim
akustickim glasovima u fonetici. Pikeov je semiotic¢ki pojam ,,emske valjanosti“ ne
samo omogucio protiv serbokroatisticke ideologije dokazati samobitnost i zasebnost
hrvatskoga jezika, a posebice hrvatskoga knjizevnoga jezika, nego i pripadnost
cakavstine i kajkavstine cjelovitomu hrvatskomu jeziku kao njegovih integralnih,
podsustavnih, lektalnih sastavnica.*

Zakljucak je rasprave da je tematski problem Babi¢eva ¢lanka primjenom semi-
otickoga pojma ,,emske valjanosti“ rjesiv.

2 Alfred North Whitehead, 1979., Process and Reality, An Essay in Cosmology, The Free
Press, New York, str. 94.

3 Usp. posebice Kenneth Lee Pike, 1967., Language in Relation to a Unified Theory of the
Structure of Human Behavior, 2. izd., De Gruyter Mouton, The Hague

Usp. Mario Gréevi¢, 2023., Razgovor s prof. dr. sc. Marijem Gréevi¢em o hrvatskom jeziku
unormama Medunarodne organizacije za normizaciju (ISO) i djelovanju organizacije SIL
International; https://www.hkv.hr/razgovori/41250-razgovor-s-prof-dr-sc-marijem-grcevi-
cem-o-hrvatskom-jeziku-u-normama-medunarodne-organizacije-za-normizaciju-iso-i-dje-
lovanju-organizacije-sil-international.html
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Vrijeme i$¢e promjene
u opisu normativnih priru¢nika

dr. sc. Artur Bagdasarov

jezikoslovac u miru, Moskva

U izlaganju se na osnovi pojedinih rije¢i u normativnim prirué¢nicima IHJ (Skolski
rjecnik hrvatskoga jezika, Hrvatsko strukovno nazivlje, Hrvatski mrezni rjecnik)
raSclanjuje njihov opis definicija i normativnih uputnica. Razvidna je katkad nedo-
sljednost, nesredenost i nelogi¢nost u opisu pojedinih nacela normativne hijerarhije.
Predlaze se opisivati i objavljivati suvremene normativne priru¢nike ne metodom
neprestanih savjeta i usporedaba vlastitoga jezika sa srodnim, nego polaziti od da-
nasnje jezicne situacije normativnoga razvitka u 21. stolje¢u i to prema normama,
pravilima i zakonitostima upravo hrvatskoga jezika. Jezik je jedno od svojstava i
obiljezja osebujnosti drzavnoga suvereniteta.

Morfolosko preobilje u hrvatskom jeziku
na primjeru posvojnih pridjeva izvedenih
od dvosloznih i viSesloZnih imenica na -ar

izv. prof. dr. sc. Marijana Basi¢
Sveuciliste u Zadru

Morfolosko preobilje (engl. overabundance) odlika je morfoloski bogatih jezika,
a podrazumijeva pojavu dvaju ili vi$e oblika jedne rijeéi istoga gramatickoga znace-
nja. U hrvatskom se jeziku o€ituje primjerice pri sklonidbi imenickih izvedenica na
-ar (nastavci -om i -em u instrumentalu jednine) i pri izvodenju posvojnih pridjeva
od tih imenica (sufiksi -ov i -ev). Istrazivanje morfoloskoga preobilja na primjeru
dvosloznih imenickih izvedenica na -ar (Basi¢, u tisku) rezultiralo je spoznajom da
instrumentalne obli¢nice na -om 1 -em odnosno oblici posvojnih pridjevana -ovi-ev
nemaju isti status, tj. da su prave dublete ¢esée pri proizvodnji posvojnih pridjeva

10
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nego pri proizvodnji instrumentala jednine imenickih izvedenica na -ar koje znace
vrsitelja radnje. Osim toga, jednakovrijedni su oblici bili ¢e$éi u skupini posvojnih
pridjeva tvorenih od dvosloznih imenickih izvedenica s kratkosilaznim naglaskom
nego u skupini posvojnih pridjeva tvorenih od dvosloznih imenickih izvedenica s
kratkouzlaznim naglaskom. Ovim se istrazivanjem stoga nastoji dati uvid u status
suparnickih oblika posvojnih pridjeva izvedenih od dvosloznih, ali i viSesloznih
imenica na -ar. Na temelju primjera ekscerptiranih iz dvaju mreznih korpusa hr-
vatskoga jezika (hrWaC i MaCoCu) pomoc¢u omjera frekvencija (Bermel i Knittl
2012.) utvrdit ¢e se polozaj posvjedoc¢enih suparnickih oblika posvojnih pridjeva u
dvama korpusima, a potom usporediti status suparnic¢kih oblika posvojnih pridjeva
izvedenih od dvosloznih i od viSesloznih imenica te status suparnic¢kih oblika s
obzirom na naglasak ishodiSne imenice i izvedenoga posvojnoga pridjeva. Rezul-
tati istrazivanja pridonijet ¢e istrazivanju pojave preobilja u tvorbenoj morfologiji,
a mogu posluziti i (ne)izvornim govornicima hrvatskoga jezika pri odabiru inacice
koja prevladava u uporabi.

Iz ostavstine Stjepana Babi¢a: Hrvatski pravopis iz 1952.

dr. sc. NataSa Basié¢
leksikografska savjetnica u miru, Zagreb

Dio bogate grade koju je prikupio tijekom svoga viSedesetljetnoga rada Stjepan
je Babi¢ ustupio ve¢ za zivota svojim ucenicima i studentima sa zeljom da nastave
istrazivackim putom koji je utro i golemim prinosom ostavio hrvatskomu jezikos-
lovlju. Zauzimanjem moje malenkosti Leksikografski je zavod godine 2016. objavio
Hrvatski mjesni rje¢nik na temelju terenske grade Cije je prikupljanje organizirao i
vodio Stjepan Babi¢ 1975. —2000., a Zavod gradu otkupio, dopunio i doradio doni-
jevsi usporedno dijalektalne i standardne oblike s naglascima.

U knjizi Vukovci i hrvatski standardni jezik u poglavlju Poslijedeklaracijska
unitaristi¢ka previranja upotrijebila sam gradu upravo iz Babi¢eva arhiva, koja se
odnosila na njegov angazman u Leksikografskom zavodu pri izradbi natuknica o

11
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hrvatskom jeziku i pravopisu u zavodskim izdanjima, kao i njegovu dokumentaciju
novinskih izrezaka raznovrsnih filolosko-lingvisti¢kih tema, nalijepljenih u biljeznice
A4 formata, koja obuhvaca 29 svezaka.

S posebnom mi je napomenom ostavio malu kuvertu sa zadatkom da napiSem
¢lanak o izradenom i nikad objavljenom hrvatskom pravopisu iz prednovosadskoga
razdoblja. Na naslovnici ispisanoj njegovom karakteristicnom zelenom tintom stajalo
je: Hrvatski pravopis iz 1952. Spasene ceduljice Klai¢eva rukopisa nakon poplave
i rasula cjeline. Skupio i sacuvao Stj. Babi¢. 1z kratke napomene razabire se da je
rukopis pravopisa stradao godine 1964. tijekom katastrofalne poplave koja je pogodila
Zagreb izlijevanjem rijeke Save. U kuverti je 37 kataloskih dobro o¢uvanih papirnih
listi¢a sive boje formata 14 x 9 cm. Na njima su abecednim redom strojopisom ispisane
pocetne natuknice slova S od sabaot do savitlati, a rukom Bratoljuba Klai¢a crnom
su tintom nizu dodane ispustene natuknice te naglasci s napomenama.

U radu se raspravlja o sociolingvistickom okruzju u kojem je Pravopis hrvatskoga
knjizevnog jezika nastao, $to je sadrzavao, zasto Savjet za prosvjetu 1954. nije odo-
brio njegovo tiskanje nego je uputio Hrvatsko filolosko drustvo, pri kojem je pravopis
izraden, na pravopisni dogovor sa srpskom stranom te kako je najposlije postao hr-
vatskom sastavnicom Novosadskoga pravopisa. Na kraju je osvrt na Klai¢ev naglasni
sustav kanonskoga novostokavskoga danici¢evskoga modela, kojemu je prvo Stjepan
Ivsi¢, a poslije i Dalibor Brozovi¢, suprotstavio potrtu hrvatsku naglasnu normu.

Hrvatski ojkonimi motivirani nazivom orah
(i njegovim inac¢icama)

prof. dr. sc. u trajnom izboru Andela Fran¢i¢
Filozofski fakultet, Zagreb

Uvodni dio rada kratak je osvrt na ojkonimiju motiviranu nazivima iz biljnoga
svijeta, na terminoloSku problematiku u vezi s tom ojkonimijskom skupinom i na
orah u slavenskoj mitologiji.

12



Medunarodni znanstveni skup
StogodiSnjica Stjepana Babica
Zagreb — Oriovac
8.—10. svibnja 2025.

Sredisnji dio rada pocinje prikazom povijesne zasvjedocenosti hrvatskih ojko-
nima motiviranih nazivom orah (i njegovim ina¢icama), a nastavlja se ras¢lambom
ojkonima spomenute motivacije koji danas u Hrvatskoj imaju status samostalnoga
naselja. Osobita se pozornost posvecuje fonolosSkim i tvorbenim znacajkama tih
ojkonima te njihovu razmjestaju (koji se prikazuje na zemljovidu).

U zavrsnom se dijelu rada sumiraju uoc¢ene znacajke tematiziranih ojkonima te
se upozorava na vaznost cuvanja dijalekatnih sastavnica u njima jer su oni svjedoci
protega pojedinoga narjec¢ja u hrvatskom dijalekatnom pejzazu.

Gresnici po farizeju u Lk 18, 9 — 14

doc. dr. sc. Igor Marko Gligorié
Filozofski fakultet, Zagreb

U radu se jezi¢no (dijelom i egzegetski) ras¢lanjuje prispodoba o farizeju i ca-
riniku iz Lukina Evandelja. Polazi se od trenutka u kojemu Isus izrice prispodobu
onima ,,koji se pouzdavahu u sebe da su pravednici, a druge podcjenjivahu” (Lk 18,
9). Morfosintakticki i semanticki analizirat ¢e se gradba znacenja u razli¢itim biblij-
skim prijevodima spomenutoga evandeoskoga teksta na hrvatski jezik. Pri tom ¢ce
se posebna pozornost usmjeriti na farizejevo imenovanje ljudi koje govornik smatra
lo§ima, tj. onima s kojima se ne moze identificirati, onima zbog kojih mu je drago $to
nije s njima u istoj kategoriji. Tako ¢e se usporednom ras¢lambom prikazati znacenjski
opseg grijeha onih koje navodi farizej, prepoznat e se vrsta grijeha te odnos prema
onome prema komu se konkretan grijeh ¢ini. Izbor leksema u prijevodima s istoga
izvornika odraZzava prevoditeljevo razumijevanje evandeoskoga teksta, ali utjece i
na recepciju biblijskoga teksta u hrvatskoj govornoj zajednici. Stoga ¢e se rasclaniti
nizovi i vrste suprotnica koje funkcioniraju kao bliskoznac¢nice u kojem drugom
jezicnom okruzju te ¢e se razloziti posljedice porabe razlicitih leksema, posebice iz
perspektive recepcije svetoga teksta krsc¢ana.
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Zakon o hrvatskom jeziku

prof. dr. sc. Mario Gréevi¢
Fakultet hrvatskih studija, Zagreb

U radu ¢e se analizirati razlike izmedu Zakona o hrvatskom jeziku (NN 14/2024)
koji je Hrvatski sabor usvojio 26. sijecnja 2024. i nacrta Zakona o hrvatskom jeziku
Matice hrvatske koji mu je prethodio i bio poticaj za njegovo donoSenje. Matica
hrvatska oformila je 9. prosinca 2021. Radnu skupinu za izradbu nacrta Zakona o
hrvatskom jeziku u sastavu Stjepan Damjanovi¢, Mario Gréevi¢ (voditelj Radne
skupine), Mislav Jezi¢, August Kovacec i Tomislav Stojanov. Prvi sastanak Radne
skupine odrzao se 10. sije¢nja 2022., a 22. travnja 2022. Radna skupina usvojila je
nacrt Zakona o hrvatskom jeziku. Predsjednistvo Matice hrvatske i Glavni odbor
prihvatili su jednoglasno nacrt Radne skupine na svojim sjednicama 19. rujna 2022.
godine. Radna skupina dotjerala je tekst 20. sije¢nja 2023., a predsjednik Matice
hrvatske Miro Gavran uputio ga je 7. velja¢e 2023. ministru znanosti i obrazovanja
Radovanu Fuchsu s prijedlogom da se uputi i usvoji u Hrvatskom saboru. Unato¢
otporima pojedinaca i medija, ve¢i dio hrvatske javnosti s odusevljenjem je prihvatio
inicijativu Matice hrvatske. To su pokazale, medu ostalim, i ovacije na sveCanom
obiljezavanju 180. obljetnice Matice hrvatske u Hrvatskom narodnom kazalistu u
Zagrebu 13. lipnja 2022., kojemu je nazocio, medu ostalim, i predsjednik Vlade
Republike Hrvatske Andrej Plenkovic.

Kako se ne bi ugrozilo donoSenje Zakona o hrvatskom jeziku, tekst koji je izradila
Radna skupina Matice hrvatske, a koji je 7. veljace 2023. upucen ministru znanosti,
nikada nije objavljen. Njegove specificnosti u odnosu na Zakon o hrvatskom jeziku
(NN 14/2024) bit ¢e po prvi put predocene u ovom radu.

pisuéljetni

nad hrvatski |
|
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Komisija za jezi¢na pitanja Matice hrvatske
6. sijecnja 1971. — 12. svibnja 1971.

dr. sc. Sanda Ham

sveucili$na profesorica u miru, Osijek

U radu se govori o djelovanju Komisije za jezi¢na pitanja Matice hrvatske koja
je osnovana 6. sije¢nja 1971., a 12. svibnja 1971. donijela je odluku o izradi Hrvat-
skoga pravopisa. U ta Cetiri mjeseca Komisija je presudno utjecala na hrvatski jezik,
kulturu i politi¢ki zivot — pokrenula je povlacenje hrvatskih potpisa s Novosadskoga
dogovora, donijela izjavu o otkazivanju Novosadskog dogovora, pokrenula izradu
Hrvatskoga pravopisa, odredila autore, nacela i izdavaca buducéega pravopisa.

Nacin izrade pravopisa Komisije za jezi¢na pitanja iz 1971. preuzelo je i Jezi¢no
povjerenstvo Matice hrvatske 1993. Nacela koja je postavilo Jezi¢no povjerenstvo
1993. ponesto su drugacija od nacela postavljenih 1971. i u radu se potanko uspo-
reduju i opisuju.

Hrvatski jezik na podrudjima danasnje Slovenije do 19. stoljeca

izv. prof. dr. sc. Igor Ivaskovi¢
Ekonomski fakultet Sveucilista u Ljubljani

U ¢lanku se prikazuju rezultati istrazivanja prisutnosti hrvatskoga lingvonima
na podruéju danasnje Republike Slovenije do 19. stoljeca. Izvori ukazuju na snaznu
upotrebu oznake ,,hrvatski* kako za jezik tako i etnicitet stanovniStva u Beloj kra-
jini. Medutim, od kraja 18. stoljeca jaca slovenski utjecaj, a pripadnost Kranjskoj
postupno dovodi do asimilacije Hrvata. Sli¢na situacija zabiljezena je u podrucju
Kostela, koje je zbog njemackog kocevskog otoka bilo jezi¢no izolirano od ostat-
ka slovenskih regija. Stanovnistvo se stoga snazno povezalo s Gorskim kotarom i
prihvatilo hrvatski identitet, Sto potvrduju brojni historiografski izvori iz 16. 1 17.
stolje¢a. Hrvatski se jezik zadrzao do 19. stoljeéa i u mjestima poput Cateza i Velike
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Doline. U sjeveroistocnim dijelovima danasnje Slovenije, posebice u Prekmurju i
Prlekiji (juzna Stajerska), hrvatski lingvonim prvi se put pojavljuje u 17. stoljecu.
Iako dio historiografije smatra da nije bio Siroko prihvaéen, dokumenti iz 18. sto-
lje¢a potvrduju njegovu ustaljenu upotrebu u donjem Prekmurju. Premda hrvatski
lingvonim postupno nestaje u 19. stoljecu, hrvatski jezicni i kulturni utjecaji u tim
su podruc¢jima ostali prisutni i kasnije.

Rasipni, izgubljeni i nadeni sin
— istomjesnice u hrvatskim biblijskim prijevodima

dr. sc. Zrinka Jelaska
sveucili$na profesorica u miru, Zagreb

U radu se raspravlja o raznolikim rjeSenjima istih mjesta izvornika u (hrvatskim)
prijevodima, poglavito leksickima. Drugim rije¢ima, pokazat ¢e se kako rijeci upo-
trijebljene kao da su istovrijednice mogu znaciti nesto isto, slicno ili medusobno
posve razli¢ito (primjerice stoka, bogatstvo i imanje). One mogu izricati i neki vid
znacenja sadrzanoga u izvorniku, ali ne uvijek, pa im je katkada jedina povezanost
medu odabranim prijevodnim rjeSenjima isto mjesto u izvorniku, stoga su i nazvane
istomjesnicama. Onima koji ih primaju, a ne usporeduju ih s izvornim tekstom, ta
veza uopce ne mora biti poznata pa se u razlic¢itim prijevodima katkada susrecu s
(vrlo) razli¢itim znacenjima.

Grada ¢e uglavnom biti tekst o izgubljenomu i nadenomu sinu (Lk 15, 11-32) u
pedesetak hrvatskih biblijskih prijevoda ili izdanja. Neke su od istomjesnica iste
rijeci ili njihove inacice, druge istoznacnice, tre¢e nadredenice ili podredenice.
Cetvrte su istouputnice (rije¢i razli¢ita zna¢enja koje upuéuju na isti izvanjeziéni
pojam, primjerice k¢i, djevojcica, dijete, djevojka koje se odnose na Jairovu kéer).
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Babicevo shvaéanje o pocetcima hrvatskoga jezika i
moj izbor jezi¢nih registara pri prevodenju sa sanskrta

profesor emerit Mislav JeZi¢
Filozofski fakultet, Zagreb

U svojem prinosu za zbornik Cuvar hrvatskoga jezika, u ¢ast Stjepanu Babicu,
Mario Gréevié obradio je vrlo bitnu temu: Prinos Stjepana Babica raspravi o postan-
ku hrvatskoga knjizevnoga/standardnoga jezika. Tu je, kako naslov kaze, obradio
rasprave izmedu Dalibora Brozovi¢a, Mate Simundiéa, Radoslava Kati¢iéa i Stjepana
Babica o postanku hrvatskoga standardnoga ili knjizevnoga jezika. U tim raspra-
vama Brozovi¢ je utvrdio da je hrvatski novostokavski standardni jezik u biti ve¢
prisutan u prosvjetiteljskih pisaca X VIII. stoljeca i time rusio ideoloski utemeljeno
tumacenje po kojem je on uveden tek u doba Karadzi¢a i Gaja. Brozovi¢ je pritom
uveo u hrvatsko jezikoslovlje i zastupao naziv ,,standardni jezik®, a ne ,,knjiZzevni
jezik®. Time je jamacno svoju misao uéinio preciznijom. Babi¢ je, medutim, postupno
otkrivao argumente da se standardizacijski proces moze prepoznati ve¢ u XVIL., pa
i X VL stoljecu u hrvatskome jeziku. Pritom je radije jezik zvao hrvatskim knjizev-
nim jezikom, nego standardnim iako je taj naziv smatrao bliskozna¢nicom. U tome
dijelom i jest razlika u argumentaciji.

Nedavno smo u Zakonu o hrvatskom jeziku i, pogotovo, u zaklju¢cima Vijeca za
hrvatski jezik odlucili napraviti razliku izmedu pojmova ,,hrvatski jezik®, ,,hrvatski
standardni jezik®, ali i ,,hrvatski knjizevni jezik*. To razlikovanje unosi dodatni red
uraspravu izmedu Babi¢a i Brozovi¢a. Druga je razlika medu njima bila, kako istic¢e
Grcevi¢, u ,,precjenjivanju pojma novostokavstine u standardizacijskome procesu™
u Brozovi¢a. Moglo bi se re¢i da je Kati¢i¢ s radosc¢u prihvatio Brozovicevu tezu
o pocetku standardizacije u XVIIL stolje¢u, o ¢em svjedoce ¢lanci koje Gréevic
navodi, ali da je do svoje knjige Hrvatski jezik, u bitnome presao na stranu koju
je zastupao Babié. Osim toga, u krug rasprave vrijedi uvesti i Vladimira Horvata
i njegova istrazivanja o djelu Bartula Kasi¢a. Nastojat ¢u prvo razbistriti pojmove
kojima su se nasi veliki jezikoslovei sluzili u toj raspravi. A onda pokazati kako sam
pri prevodenju sanskrtske knjizevnosti na hrvatski knjizevni jezik zatrebao jezi¢no,
oblikovno 1 stilsko bogatstvo cjelokupne hrvatske knjizevnosti, najmanje od XVI.
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stolje¢a, da bih primjereno, pa ¢ak i to¢no, mogao prevesti sadrzaje i knjizevne
vrijednosti izvornika.

Bojao sam se da ¢e s gledista hrvatskih vukovaca, koji jos§ uvijek vladaju podsvi-
jescéu hrvatskih jezikoslovaca, moj prijevodni trud biti ili osuden ili presucen. No,
suprotno mojemu ocekivanju, hrvatski knjizevni krugovi dodijelili su tim prijevodima
ve¢ tri nagrade za knjizevno prevodilastvo. Ako u jezikoslovlju i filologiji postoji
istrazivacki pokus ili eksperiment, onda bih mogao re¢i da je moj prevodilacki ek-
speriment potvrdio Babiceve teze o postanku hrvatskoga knjizevnog jezika.

LeksikoloSka razmatranja Stjepana Babica
u hrvatskom dnevnom i tjednom tisku od 1960-ih naovamo

naslovna izv. prof. dr. sc. Ljubica Josi¢
Leksikografski zavod ,,Miroslav Krleza“, Zagreb

U izlaganju se analiziraju leksikoloski prilozi koje je akademik Stjepan Ba-
bi¢ objavljivao u hrvatskoj periodici od 1960-ih naovamo. Od vise od 20 ¢lanaka,
pretezno objavljenih u Hrvatskom slovu, Hrvatskom tjedniku i Vjesniku, manjim
brojem u Brodskom listu, Glasu Koncila i Nedjeljnoj Dalmaciji, dio je pretiskan u
knjigama Hrvatska jezikoslovna ¢itanka (1990.) i Hrvatski juer i danas (1995.). Sto-
ga se izlaganje usredotocuje na one bibliografske jedinice $to su ostale razasute po
hrvatskoj periodici, a kojima je akademik Babi¢, raspravljajuci primjerice o odnosu
leksema ,,ponekad” i ,,nekad®, ,veoma® i ,,vrlo“ te ,,Stovati“ i ,,postovati, pridonio
popularizaciji leksikoloskih tema u Siroj javnosti. Time se nastoji dati potpunija slika
bogata opusa akademika Babica, kao i uputiti na jezi¢ne i politi¢ke prilike njegova
jezikoslovnoga djelovanja.

_ PREGLED

GRAMATIKE
RATSKOGA KNJZEV

HAVATSKOGA
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Babiceva obrana jezika hrvatskih pisaca od krivotvorina

Amir Kapetanovié¢
znanstveni savjetnik u trajnom izboru, Institut za hrvatski jezik, Zagreb

U prilogu se rasclanjuju kriticki osvrti Stjepana Babi¢a u kojima se raspravlja
o0 postupcima u priredivanju i objavljivanju tekstova hrvatskih pisaca (npr. Frana
Mazuranica, Ivane Brli¢-Mazurani¢, Augusta Senoe, Petra Preradovica) i prinosi u
kojima se Babi¢ zalagao za ona tekstoloska nacela u izdavackoj djelatnosti koja bi
zaprijecila krivotvorine jezika hrvatskih knjizevnih djela (npr. Kako treba izdavati
starije hrvatske pisce, 1997.; Za prestanak izdavanja hrvatskih knjizevnih djela s
krivotvorenim jezikom, 1998.). Stjepan je Babi¢ kao jezikoslovac argumentirano
raskrivao mnoga izdavacka posrnuca i ukazivao na to kako dalekosezne mogu biti
posljedice takvih postupaka za jezikoslovne zakljucke.

Jezi¢no-stilska promisljanja Stjepana Babica o slavonskim piscima

doc. dr. sc. Irena Krumes

Sveuciliste u Slavonskom Brodu

Stjepan Babic¢ se kao jezikoslovac povremeno bavio jezikom pisaca medu koji-
ma se izdvajaju oni iz Slavonije. Godine 2009. izisla je u Slavonskom Brodu zbirka
njegovih clanaka Hrvatski jezik slavonskih pisaca koja najvecim dijelom obuhvaca
jezicno-stilske analize i promisljanja jezika starijih pisaca.

U radu ¢e se dati uvid u jezi¢no-stilski pristup jeziku slavonskih pretpreporodnih,
preporodnih i poslijepreporodnih pisaca. Kroz razli¢ite metode analize jezika poje-
dinih pisaca koji su djelovali od 18. do 20. stolje¢a moguce je prepoznati elemente
dijakronijskog istrazivanja leksika (Velikanovié, Cevapovié, Jai¢) kao i komparativni
tekstoloski pristup (Barakovi¢ — Velikanovi¢), odnos prema tudicama i purizam,
razdvajanje analize slovopisa i pravopisa (Cevapovi¢). Time je Stjepan Babi¢ postavio
poticaje i smjerokaze daljnjim istrazivanjima jezika u dijakroniji iako je ponaprije
bio znanstvenik uronjen u suvremeni hrvatski jezik.
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Krila i let(enje)

dr. sc. Mile Mami¢

sveucili$ni profesor u miru, Zadar

U srediStu su istrazivanja zapravo dva glagola — kriti 1 letjeti 1 njihovo leksic-
ko gnijezdo, a rijeci krila i let(enje) gotovo najcesce pojavnice tih dvaju leksickih
gnijezda, koje su uzro¢no-posljedi¢no vrlo povezane, te se medusobno zamjenjuju,
dopunjuju, isprepleéu. Autor najprije promatra glagol kriti i pokazuje §to se sve
krije u njemu od praslavenskog do danas. Pokazuje kako je taj glagol dobivao razne
prefikse, infikse, sufikse i razne prijevojne stupnjeve u korijenu. Istice da je u vezi s
tim glagolom ne samo krilo, krilce, kriliti, krilat, krilatica, nego i krov, krovni, pokro-
vitelj, pokroviteljstvo (5to mu daje dojam visine). Izvedenica kriliti, okriliti, zakriliti
,,darovala“ nam je nekoliko vaznih rijeéi: okrilje, zakrilnik, zakrilnica, zakrilnistvo.
Srodna je tomu grcka rije¢ kryptein , tajiti, skrivati®, a znacenjski i europeizam
protektor ,,zaStitnik* (lat. tectum ,,krov*). O¢ito su dva temeljna znacenja glagola
kriti: tajiti” i,,Stititi, Cuvati, braniti®. Litavski pokazuje da se neko¢ u korijenu rijeci
kriti krilo i znacenje ,.tr¢ati, brzo hodati* i ,,letjeti“, ali se to znacenje u hrvatskom
gotovo izgubilo. Nasem su glagolu ,,podrezana® krila. Ne moze vise letjeti, ali su
krila ostala najvazniji aerodinamicki dijelovi zrakoplova.

Autor zatim prelazi na istrazivanje drugoga glagola — letjeti i njegove najéesce
pojavnice let(enje). Isti¢e Covjekovu teznju da moze letjeti i ostati Covjek. Od prvih
letaca, Dedala i Ikara, do danasnjih svemirskih letjelica puno se je toga izdogadalo u
ljudskoj povijesti, ali Bog je Bog, Covjek je Covjek, ptica je ptica, andeo je andeo. Ali
Andelovim navjestenjem i Marijinim pristankom Sin Bozji postao je covjekom i ostao
Bogom. Zemlja i Nebo su se zauvijek medusobno zblizili, sprijateljili. U duhovnom
smislu i covjek moze letjeti snagom duha (Duha). Srebrna krila nam pjevaju: ,,Rasiri
krila, roden si za let!* Tin Ujevic¢ u pjesmi Igracka vjetrova gotovo nam zapovijeda da
letimo: ,, Leti... za let si, duSo, stvorena! A snazni duhovni pisac profesor Tomislav
Ivanci¢ zanosno je to isticao i ponavljao jer je u tom vidio smisao ¢ovjekova zivota:
Poletjeti u zagrljaj, pod okrilje svoga Stvoritelja, svoga Oca Nebeskoga. Sin Bozji
je zato i,,doletio® u krilo Djevice da bi osposobio Covjeka za ,,let” Nebeskomu Ocu
u Bozje Kraljevstvo, gdje je, vjerujem, i nas Stjepan Babié.
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Na kraju autor navodi kako se rije¢ krilatica natjecala kao naziv za ,,ptiCurinu® —
avion. Istice da u standardnom hrvatskom jeziku krilo vise nije tvorbena rijec, iako
je etimolozi objasnjavaju kao ,,sredstvo za letenje”. U zrakoplovstvenom nazivlju
prevladali su nazivi let, letenje, letjelica, sletjeti, uzletjeti, uzletiste...

Zato je moja mala unucica Maja 4 — 5 godina, slazuci od kockica zrakoplov,
dvaput odgovorila jednako na moje pitanje: Sto radig? Odgovorila mi je: Moram
dovrsiti letasca. Njoj ocito krila nisu dovoljna da bi njezin zrakoplov mogao letjeti.
Njoj trebaju: letasca.

O ¢udnovatome hrvatskome sufiksalnome k(ljunasu)

prof. dr. sc. Ivan Markovié¢
Filozofski fakultet, Zagreb

U teoriji tvorbe rijeci ne postoji sloga oko toga treba li tvorbenu osnovu povezivati
s pojedinom vrstom rijeci, tj. treba li joj pridruzivati pojedina sintakticka svojstva.
Ima teoreticara koji to smatraju univerzalnom pretpostavkom (npr. Aronoff, 1976.),
ima onih koji tu jaku pretpostavku uvjerljivo dovode u pitanje (npr. Plag, 2004.). U
hrvatskoj je derivatologiji uobic¢ajeno izvedene oblike dovoditi u tvorbenu vezu s
osnovama koje pripadaju pojedinoj vrsti rijeci (usp. Babi¢, 1986., Bari¢ i dr., 1995.). U
tome hrvatska derivatologija nije drugacija od mnogih drugih. Jedan od razloga zasto
je takav pristup prakti¢an jest univerzalna ¢injenica da su npr. sufiksi koji bi se plodno
dodavali osnovama koje nacelno pripadaju razli¢itim vrstama rijeci tipoloski rijetki.
Afiksi takvih odlika kadsto se zovu transkategorijskima (usp. Plungjan, 2011./2016.).

U izlaganju ¢e se upozoriti na hrvatski sufiks -4-, koji se s deminutivnim ili nje-
mu bliskim znacenjem moze dodavati osnovama koje nacelno pripadaju razli¢itim
vrstama rijeci: glagolima (npr. kopati — kopkati), imenicama (npr. andeo — andelak),
pridjevima (npr. nejak — nejacak, usp. Babi¢, 1986.), prilozima (npr. malo — malko),
cak brojevima (npr. deset — desetak, znacenje pribliznosti). Obradena jezicna grada
nuzno ¢e potegnuti teorijsko pitanje morfemske rasc¢lambe i opéenito kriterija us-
postave morfema.
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Imena mora motivirana nazivima za boje

dr. sc. Milan Nosié¢
sveucili$ni profesor u miru, Rijeka

Anticki su narodi strane svijeta oznacavali bojama pa su tako crnom bojom ozna-
cavali sjever, bijelom — zapad, crvenom — jug i plavom, odnosno zelenom — istok.
Oznacavanje strana svijeta bojama bilo je poznato u prednjoj i srednjoj Aziji sve do
Indije na istok, zatim u juznoj Europi i sjevernoj Africi. U tom dijelu svijeta bila su
i tri velika mora, Crno, Crveno i Sredozemno, koja su npr. anticki narodi Male Azije
imenovali prema stranama svijeta pa im je Crno more bilo na sjeveru, Crveno na
jugu, a Sredozemno na zapadu.

Odstupanja od pravopisne norme u pisanju vokativa

Alen Orli¢, prof.
Klasi¢na gimnazija u Zagrebu

U radu se nakon uvodnih napomena o vokativu daje pregled napisanoga o voka-
tivu u suvremenim pravopisima hrvatskoga jezika, odnosno navode se pravopisna
pravila u vezi s upotrebom vokativa u pisanom tekstu, a zatim se navode primjeri
odstupanja od tih pravopisnih pravila. Iako u vecini slucajeva ne utjeCe na znacenje
i razumijevanje teksta, u radu je prikazano da odstupanje od pravopisne norme u
pisanju vokativa katkad moze prouzrociti priopéajni nesporazum. Uoceno je da je
nebiljeZenje zareza u pisanju vokativa posebice Cesto kad je vokativ uz usklik te se
stoga u radu predlaze da se u budu¢im izdanjima pravopisa hrvatskoga jezika naglasi
da se vokativ treba odjeljivati zarezom i kad se nalazi uz usklik.
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Od Marulica do Babiéa,
pravci i rukavei hrvatskoga jezikoslovlja

Zvonko Pandzié¢
visi studijski savjetnik u trajnom izboru

Wiirzburg

Zivot svake moderne kulture (Kulturnation), tako i hrvatske, jest njezino jedin-
stvo. Kulturno jedinstvo Hrvata ocituje se i prozivljava na razli¢ite na¢ine, prije svih
inih zajedni¢kom ,kuc¢om bitka“ — hrvatskim jezikom, koji je po Ustavu sluzbeni
jezik Republike Hrvatske i jedan od triju sluzbenih jezika u Bosni i Hercegovini.
To su danas neprijeporne Cinjenice. Ne tako davno, bilo je to vrijeme Jugoslavije i
jugoslavistike, te su ¢injenice bile zestoko osporavane i prisilno potiskivane. Jezi-
koslovac Stjepan Babi¢ predvodio je na hrvatskoj strani visedesetljetnu mukotrpnu
borbu za znanstveno i ustavno priznanje samostojnosti hrvatskoga jezika. Jedan
od argumenata bio mu je, uza sve slovopisne, fonopisne, morfoloske, sintakticke
i leksi¢ke osobine, i povijesna proteZnica kontinuiranoga razvoja narodnojezi¢ne
pismenosti i usporedne jezikoslovne refleksije o hrvatskome jeziku. Tu refleksiju
donose hrvatske povijesne gramatike i rjecnici odnosno viSestoljetna izgradnja
leksickoga korpusa hrvatskoga jezika.

Jezi¢na politika hrvatskih jugonacionalista i srbijanskih jezikoslovaca u drugoj
polovici 20. stolje¢a nijekala je postojanje hrvatskoga knjizevnoga jezika prije ,,Vuka
i Gaja“ radi nametanja jedinstvenoga srpskohrvatskoga/hrvatskosrpskoga jezika s
dvjema standardnim varijantama. Razlog je bio jednostavan: Srbi prije 19. st. nisu
uopce imali knjizevnost na narodnom jeziku, uvode ga u Skole u Srbiji tek 1868. god.
Zato su neki od njihovih jezikoslovaca i politicara dugo vremena nastojali hrvatsku
knjizevnost prije toga, navlastito onu iz Dubrovnika, proglasiti srpskom, u novije
vrijeme i zajednickom srpsko-hrvatskom. Jezik te knjizevnosti bio bi takoder jedan
zajednicki, ali isklju¢ivo regionalni (Cakavski, kajkavski, starostokavski), nijecuci
da ga je bilo u prestiznoj uporabi sve do toboze nasilnoga standardiziranja u 19. st.

I neki su hrvatski jezikoslovci prihvatili deskriptivni metajezicni pristup povijesti
razvoja hrvatskoga jezika koji sam jo$ davno nazvao ,,metodologijski serbokroati-
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zam®, Taj pristup pociva na dvama proleptickim anakronizmima, samo tako moglo
se fingirati pocetke zajedniCkoga jezika u 19. st. S jedne strane rabi se dijalekatna
tipologija hrvatskoga jezika, u teoriji je ona razvijena tek u 19. i 20. st. (¢akavski,
Stokavski, kajkavski), koja se onda neutemeljeno projicira unatrag na sva minula
stolje¢a. S druge se strane na doksografijskoj razini u hrvatske povijesne gramatike
irjecnike projiciraju gramaticke kategorije danasnje strukturalne lingvistike, iako su
sve hrvatske i ine povijesne gramatike i rjecnici do 1814. pisani u drugacijoj povijesnoj
jezikoslovnoj teoriji i gramati¢koj kategorizaciji (tradicionalna semanticka/racionalna
gramatika). Jezikoslovna historiografija je odavno prepoznala problematiku i razvila
modele adekvatnije tipizacije povijesnoga razvoja nacionalnih knjizevnih jezika,
primjerice razvoj izgradnjom i postupnim nadkrivanjem dijalekata (Dachsprache,
Ausbausprache, Kloss, Muljaci¢), ili pak, metodama povijesne sociolingvistike.
Ta podrazumijeva i propitivanje povijesnih silnica (akademija, Skola, tiskovina u
prestiznoj liturgijskoj uporabi i sl.) koje su nakon izuma tiska prepoznale potrebu i
forsirale izgradnju opéenarodnoga knjizevnoga jezika na Sirokom podrucju medu-
sobno srodnih dijalekata.

Za razvoj hrvatskoga jezika, umjetnicke i svake prestiznije knjizevnosti na na-
rodnojezi¢noj osnovi, odlucujuéi poticaj dolazi iz Italije zahvaljuju¢i Marku Marulicu
(1450. — 1524.). Prepoznao je u svoje doba vaznost Sirenja narodnoga jezika u Italiji
(volgare illustre) preko popularnosti Danteova djela Divina commedia i njegova
teorijskoga spisa na latinskom De vulgari eloquentia. Maruli¢ je svoj jezik zvao
harvacki, a danas ga neki marulisti nazivaju arbitrarno i promiscue staro¢akavski,
isto¢nocakavski ili juznocakavski. To nije samo anakronizam u dijalektologiji, nego
je iuteoriji suvremene povijesne sociolingvistike potpun promasaj. Naime, Marko
Maruli¢ je uveo, nakon mnogo stoljeca starohrvatskoga jezika na glagoljskom hrvat-
sko-staroslavenskom amalgamu, statusnu promjenu (status planning) u hrvatski jezik:
hrvatski narodni jezik postaje osnovom svekolike umjetnicke i prestizne pismenosti.
Dijalekatne inacice u rjecniku ili pravopisu, u Italiji ih je bilo viSe od dvadeset, pri-
padaju medutim izgradnji korpusa koji traje u kontinuitetu (corpus planning), a ne
izboru statusa (status planning) hrvatskoga narodnoga jezika kao knjizevnoga, taj
se ve¢ dogodio zahvaljuju¢i Maruli¢u.

Izgradnja korpusa hrvatskoga jezika dobila je snazan poticaj nakon Tridentskoga
sabora (1545. — 1563). To se dogodilo zbog potrebe za prestiznim narodnojeziénim
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tiskovinama za liturgijsku uporabu i vjersku poduku u hrvatskim krajevima. Iste
1583. godine kada se u Firenci osniva Accademia della Crusca s ciljem ,,prosija-
vanja“ talijanskoga jezika (,lingua pura®) Zadranin Sime Budini¢ prevodi i tiska
veliku Summu nauka kristjanskoga Petra Kanizija ,,na jezik slovinski“ za sve hr-
vatske krajeve, ve¢ tada na stokavskoj inacici, kako bi se to danas u dijalektologiji
reklo. Isusovei preuzimaju 1599. talijanski model Akademije della Crusca i stvaranja
odredene krovne lingua generalis (,,jezik opceni* po Bartolu Kasi¢u) u srodnih
dijalekata u svim misijama po svijetu. Dapace, prve gramatike i rjeénici hrvatskoga
jezika (Kasi¢, Mikalja, Della Bella) izravno slijede model i rjecnik Vocabolario degli
Academici della Crusca (1612.). Sva trojica u predgovorima svojih djela obrazlazu
svoj izbor (,,jezik ljepsi u Bosni i Dubrovniku), preuzimajuc¢i moto Akademije
Crusca: ,,I1 piu bel fior ne coglie” (Petrarca, RVF, LLIII, 36). Ubrati najljepsi cvijet
za ogrlicu znaci izbor najljepse rijeci u jeziku gdje ih ima vise razlicitih, cilj je bio
stvoriti ,,lingua pura®.

Daljnji razvoj korpusa hrvatskoga jezika i najprestiznije literature najsire nadre-
gionalne uporabe sve do 19. st. pokazat ¢u na primjerima tiskanih i rukopisnih djela.

Rjecnicki prinos Stjepana Babi¢a Hrvatskomu pravopisu (1971.)

prof. dr. sc. u trajnom izboru Bernardina Petrovié¢
Filozofski fakultet, Zagreb

Pravopisni je rje¢nik obveznom sastavnicom pravopisnoga priru¢nika i poseban
rjecnicki tip o kojem se ne raspravlja dovoljno u recentnoj literaturi. O tom se rjec-
nickom tipu moze promisljati kao o komplementarnom rje¢niku jer s prvim dijelom
pravopisnoga priru¢nika (pravopisnim pravilima) tvori cjelinu pravopisnoga priruéni-
ka. Pri tom valja uzeti u obzir da pravopisni rje¢nik ne donosi samo popis pravopisno
zanimljivih rijeci jer se uz takve rijeci obicno navode i drugi jezicni i izvanjezicni
podatci koji izlaze iz okvira pravopisne problematike. Stoga je pravopisni rjecnik,
kao uostalom i leksikografski prirucnici opéenito, zrcalo vremena u kojem je nastao.

Rad propituje makrostrukturu i mikrostrukturu pravopisnoga rjecnika u prvom
izdanju Babi¢—Finka—Mogus$eva Hrvatskoga pravopisa (1971.), s osobitim obzirom
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na dio pravopisnoga rjec¢nika koji autorski potpisuje Stjepan Babi¢ (D — G, P, R, S
— Srbija). Prikazat ¢e se struktura rjecnickih ¢lanaka kojima je autor Stjepan Babic,
propitati kriteriji odabira polaznoga leksema i izvesti zakljucci o teorijskim i meto-
doloskim pretpostavkama u pristupu obradbi grade.

Branitelji jezika hrvatskoga u zborniku
¢lanaka i pjesama Tisucljetni jezik na$ hrvatski

dr. sc. Zeljka Rosandi¢

Sveuciliste u Slavonskom Brodu

Tijekom svoje tisuéljetne povijesti hrvatski je narod odolijevao nebrojenim na-
padima onih koji su Zeljeli zatrti hrvatsku svijest, hrvatski jezik i sam hrvatski
narod. Brojni su se intelektualci odlucno usprotivili takvim nastojanjima. Svojim
su djelovanjem — napose pisanjem — stali u obranu samobitnosti hrvatskoga jezika.

U radu se istrazuju vrste, stilovi, argumenti, srediSnje misli i poruke tekstova
u obrani samobitnosti hrvatskoga jezika u ¢etvrtom poglavlju zbornika ¢lanaka i
pjesama Tisucljetni jezik nas hrvatski — branitelji jezika hrvatskoga.

Izdvajaju se tri hipoteze:

1. Glavni je argument u obrani samobitnosti hrvatskog jezika jezikoslovni (knji-
zevna djela na hrvatskom jeziku tijekom tisucljetne hrvatske kulturne povijesti).

2. Braneci samobitnost hrvatskog jezika, autori ga stavljaju u suodnos sa srpskim
jezikom.

3. Najvise je tekstova u obrani hrvatskoga jezika u navedenom poglavlju napisano
publicistickim stilom.

U radu ¢e se navedene teze potvrditi ili opovrgnuti. Cilj je istrazivanja utvrditi
snagu i mo¢ apologetske rijeci.
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Prikaz zbornika ¢lanaka i pjesama Tisucljetni jezik nas hrvatski

izv. prof. dr. sc. Jasna Sego
Sveuciliste u Slavonskom Brodu

Cilj je rada panoramski prikazati zbornik ¢lanaka i pjesama Tisucljetni jezik nas
hrvatski koji je priredio Stjepan Babi¢. Knjiga obuhvaca sedam poglavlja. U prvom
poglavlju — Povijesni pregled — Cetiri autora pisu o nazivima hrvatskog jezika tijekom
povijesti, o znacajkama hrvatske knjizevne koiné te o vaznosti poznavanja povijesti
hrvatskog jezika. U drugome poglavlju — Jezik na$ hrvatski — dva autora objasnjavaju
pristup hrvatskom jeziku, prikazuju znacajke i pogled u buduénost hrvatskog jezika.
U tre¢em poglavlju — Memorandum SANU o jeziku — prikazuje se jezi¢na politika
SANU prema hrvatskom jeziku i jeziku Srba u Hrvatskoj. U Cetvrtom poglavlju —
Branitelji jezika hrvatskoga — prikazuje se djelovanje hrvatskih jezikoslovaca, domo-
ljuba, pravnika, politicara i drugih u borbi za o€uvanje samobitnosti i dostojanstva
hrvatskog jezika. U petom (najkra¢em) poglavlju — Rekli su o jeziku — navode se
promisljanja knjizevnika, politiCara i novinara o jeziku. U Sestom poglavlju — Rekli
su o hrvatskome jeziku — Stjepan Babi¢ izdvaja misljenja brojnih knjizevnika o zna-
cajkama, znacenju hrvatskog jezika i odnosu navedenih autoriteta prema materinskoj
rijeci. U posljednjem, sedmom poglavlju — O hrvatskome jeziku pjesnicki — Stjepan
Babi¢ donosi izbor nadahnutih poetskih tekstova o hrvatskom jeziku.

O jezi¢nome savjetniStvu i lektorima, iznova

naslovni doc. dr. sc. Vlatka Stimac Ljubas
Leksikografski zavod ,,Miroslav Krleza“, Zagreb

Sveuciliste Sjever, Koprivnica i Varazdin

Danas se, iznimno nakon donosenja Zakona o hrvatskom jeziku te osnutka Vijeca
za hrvatski jezik, ucestalije govori o potrebi za lektorima i lektorskim uslugama ,,u
tijelima drzavne vlasti i drzavne uprave®, a da bi se usustavile terminoloske nedo-
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umice i/ili popunile leksi¢ke praznine u sluzbenim dokumentima na nacionalnoj
i europskoj razini. Sa spomenom je lektora i lektorskih sluzbi povezana jezi¢na
disciplina savjetnistva odnosno nastanka i upotrebe priru¢nika savjetodavnoga
karaktera, jezicnih savjetnika, kojima se govornici hrvatskoga jezika jezicno kulti-
viraju. Jezi¢no se savjetnistvo nametalo kao tema kada su to zahtijevale drustvene i
politicke okolnosti u kojima se hrvatski jezik tijekom svoje povijesti nalazio. Upravo
je Stjepan Babi¢ jedan od najvaznijih jezicnih savjetodavaca sredine i druge polovice
20. st. Preporuke s podrucja leksicke norme, ali i drugih standardnojezi¢nih norma,
posebice pravopisne, o terminoloskim i onomastickim te etimoloSkim odabirima i
usustavljivanjima, pisao je najprije u ¢asopisima i novinama (Jezik, Vjesnik, 15 dana,
Telegram), a potom ih objavio u nekoliko knjiga: Hrvatska jezikoslovna ¢itanka, Hr-
vatski jucer i danas, Hrvanja hrvatskoga i drugima. Time je, kao i svojim poznatim
napisima o lektorima, uvijek izazivao rasprave. O skrbi za hrvatski jezik i jezi¢noj
kultivaciji u doba Stjepana Babica i u najnovije doba povijesti hrvatskoga jezika, o
slicnostima i razlikama izmedu dvaju razdoblja te zasto je jezi¢no savjetodavstvo
uvijek aktualno, a bez lektora ne mozemo — vise u izlaganju koje slijedi.
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Hrvatski kroatisti izvan Hrvatske i Stjepan Babi¢ o ,,serbokroatizmu“
(srbohrvastini) kao politicCkom projektu
izraslom iz ideje o juZnoslavenskoj uzajamnosti

doc. dr. sc. Vice Sunjié
Sveuciliste u Zadru

U kroatistickoj literaturi naziv serbokroatizam ili srbohrvastina oznacuje jezic-
nopoliti¢ki projekt iz druge polovice 19. stolje¢a, koji je vodio jezi¢noj unifikaciji
hrvatskoga i srpskoga jezika, pri ¢emu bi srpski jezik imao primat nad hrvatskim u
jednoj zajednickoj drzavi. Jezi¢no se serbokroatizam temeljio na stalnom regulira-
nju pravopisnih priruénika, izradi zajednicke terminologije te ustrajanju na izradi
kapitalnoga serbokroatistickoga leksikografskoga djela — Akademijina Rjecnika
hrvatskoga ili srpskoga jezika, zapoceta jos 1867. godine pod urednickom palicom
vukovca Pure Danicica.

Unato¢ politickim pritiscima, hrvatski su kroatisti u domovini gotovo stolje-
¢e 1 pol u teskim i nenaklonjenim im drustveno-politic¢kim prilikama znanstveno
branili samostalnost hrvatskog knjizevnog jezika od dominantnoga i nametnutoga
serbokroatizma, a osobito se pri tom isti¢e rad akademika Stjepana Babi¢a. Osim
kroatista u Hrvatskoj, znacajan doprinos u borbi protiv serbokroatizma u svojim su
jezikoslovnim radovima dali i kroatisti izvan domovine, poput Vinka Grubisica,
Krste Spalatina i Branka Franoli¢a. Svoje su jezikoslovne radove hrvatski kroatisti
izvan Hrvatske sastavljali opisuju¢i nekoliko jezikoslovnih podrucja na kojima je
jezicni serbokroatizam ostvario najsnazniji utjecaj. Pisali su o problemima tipologije
juznoslavenskih jezika, naziva hrvatskoga knjizevnog jezika, pocetka standardizacije
hrvatskoga jezika te o ulozi Vuka Stefanovi¢a Karadzica u Sirenju jeziéno-politickoga
serbokroatizma.

U ovom se radu vrjednuje znanstveni rad hrvatskih kroatista izvan Hrvatske u
ocuvanju hrvatskoga jezi¢noga identiteta i njihov doprinos prevladavanju serbokro-
atizma.
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NAGRADA STJEPANA BABICA

Povjerenstvo za izbor nagradenika za Babi¢evu nagradu: Mario Gréevié¢, Sanda
Ham i Zrinka Jelaska, pod materijalnim i moralnim pokroviteljstvom Op¢ine Oriovac
i njezina nacelnika Antuna Pavetica, odlucilo je Nagradu Stjepana Babic¢a dodijeliti
Igoru Ivaskovicu.

Nagradenik Igor Ivaskovi¢

Igor Ivaskovi¢ roden je 9. svibnja 1983. u Novom Mestu u Sloveniji. Hrvat je s dvostru-
kim drzavljanstvom, hrvatskim i slovenskim. Zivi u Zagrebu, oZenjen je i otac jedne kéeri.

Skolovao se u Novom Mestu, Ivanénoj Gorici, Ljubljani i Zagrebu. Zavrsio je studij
na Ekonomskom fakultetu, Fakultetu drustvenih znanosti (politologija i antropologija),
Pravnom fakultetu, Fakultetu za humanistiku (povijest), Filozofskom fakultetu (hrvatski,
srpski, makedonski jezik i knjizevnost; pedagogija i andragogija).

0d 2010. zaposlen je na Ekonomskom fakultetu u Ljubljani, u izboru je izvanrednoga
profesora. Prije sveucilisne karijere okusao se kao izvr$ni direktor Hrvatskoga helsinskoga
odbora, a bio je u Protokolu Vlade Republike Slovenije kao casnik za vezu zaduzen za
prijam duznosnika Republike Hrvatske. I jedna zanimljivost iz zZivotopisa — dvije je
godine bio profesionalni kosarkas u Kosarkaskom klubu Krka Novo Mesto i slovenski
drzavni reprezentativac, a Sportsku je karijeru prekinuo zbog povrjede zadobivene
u utakmici protiv hrvatske reprezentacije.

Hrvatski pravopis ne predvida moguénost zapisivanje kratice za ¢etverostruki
doktorat znanosti, pa ¢emo slijediti nacin na koji se Igor Ivaskovi¢ potpisuje u sluz-
benim dopisima: ddddr gdje Cetiri d oznacuju Cetiri doktorata znanosti iz Cetiriju
podrucja: Razseznosti jugoslovanstva v prvi polovici 20. stoletja, Ljubljana, 2012.; Vpliv
ravnanja z ljudmi pri delu na uspesnost profesionalnih Sportnih klubov z nedobickovno
tradicijo : Studija koSarkarskih klubov v Jugovzhodni, Ljubljana, 2015.; Ideje jugoslo-
vanske drzave v teorijah sestavljene drzave v obdobju 1900. — 1921., Ljubljana, 2017.;
Integralno jugoslavenstvo i Slovenci u razdoblju 1905. — 1949., Zagreb, 2023.

ITako naslovi doktorata ne daju naslutiti da su protkani hrvatstvom i strogom kritikom
jugoslavenstva, to doista i jest njihova misao vodilja, ali svakako nije dostatno da bismo
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Igoru Ivaskovicu dodijelili Nagradu Stjepana Babica jer ni jedan od cetiriju doktorata
nije ni filoloski, a kamoli jezikoslovni. Filoloski i uze jezikoslovni kriterij zadovoljava
peti doktorat koji tek nastaje u okviru doktorskoga studija na Fakultetu hrvatskih studija
u Zagrebu: Hrvatski jezik u Slovenaca — proslost, sadasnjost i perspektive. Cilj je
doktorata dati smjernice za poboljSanje polozaja hrvatskoga jezika u Sloveniji tako
da se ukaze na glavne uzroke sadasnjega nepovoljnoga polozaja hrvatskog jezika;
ponuditi objektivne podatke koji ¢e olaksati oblikovanje primjerene politike za zastitu
i razvoj hrvatskoga jezika u Republici Sloveniji. Kratko se prikazuje polozaj hrvat-
skog jezika u slovenskom drustvu u proslosti, potom se istrazuje trenutno poznavanje
hrvatskoga jezika u Sloveniji i poimanje dobrobiti od poznavanja hrvatskog jezika
u Slovenaca. Na temelju toga predlazu se smjernice za uvodenje novih, odnosno
promjenu i poboljSanje postojecih obrazovnih programa u Sloveniji. Uz to, doktorat
zeli podastrijeti i podatke o zanimanju studenata razli¢itih razina studija za ucenje
hrvatskog jezika, analizirati predznanje hrvatskog jezika te potaknuti daljnje studije
o0 izvorima motivacije za ucenje hrvatskoga kao stranog jezika.

Bibliografija Igora IvasSkovica doista je bogata i raznolika, a ovdje izdvajamo samo
kroatisticke radove: Kriteriji samobitnosti jezika v okviru teorije strukturalizma, Monitor
ISH, 2020., god. 22., br. 1, str. 101. — 126.; Razlikovanje jezika u hrvatskom jezikoslovlju u
svjetlu de Saussureove strukturalisticke teorije, Jezik, 2020., god. 67., br. 2./3., str. 59. - 78 ;
Samoocene znanja in percepcije koristnosti tujih jezikov pri Studentih in diplomantih
na podrocju poslovnih in ekonomskih ved, 2021., Monitor ISH, god. 23, br. 2., str. 150.
— 176.; Polozaj slovanskih jezikov na slovenskem poslovno-ekonomskem podrocju,
2021., Slavisti¢na revija, god. 69., br. 3., str. 355. —372.; Odnos do tujih jezikov pri Stu-
dentih poslovnih in ekonomskih ved, 2022., Revija za univerzalno odli¢nost god. 11., br.
2., str. 153. — 164.; Pogledi na pojavu purizma u hrvatskom kontekstu, 2022., Jezik, god.
69., br. 4, str. 134. — 151.; Hrvatski kao strani jezik na podruéju poslovanja i ekonomije
u Sloveniji, 2022., Rasprave IHJJ., god. 48, br. 1., str. 45. — 63.; Govor mrznje nasuprot
slobodi govora u Europskoj uniji te implikacije za Bosnu i Hercegovinu, Revija za pra-
vo i ekonomiju, 2023, god. 24., br. 2, str. 223. — 241.; Ucenje tujih jezikov na podrocju
poslovnih in ekonomskih ved, analiza preferenc Studentov Ekonomske fakultete v Lju-
bljani, 2023, Andragoska spoznanja, god. 29., br. 1, str. 41. — 58.; Slovenske percepcije
hrvatsko-slovenskih jezi¢nih odnosa u 19. stoljecu, 2024., Filologija, knj. 82., str. 35.— 60.;
Examining political influence on language : contradictory linguistic lexical purging in

31



Medunarodni znanstveni skup
StogodiSnjica Stjepana Babica
Zagreb — Oriovac
8.—10. svibnja 2025.

the Croatian context, 2024., Journal of language and politics, god. 23., br. 6., str. 831. —
850.; The role of identification criteria in language, the Croatian case, 2024., Language
problems & language planning, 2024., god. 48., br. 1., str. 1. — 25.; Pogledi slovenskih
politicara o ulozi jezika u izgradnji nacije na pocetku 20. stolje¢a, 2024., Povijesni prilozi,
god. 43, br. 67., str. 361. — 390.; Iskustva i potrebe u u¢enju hrvatskoga kao stranoga jezi-
ka na podrucju poslovanja i ekonomije, 2024., Strani jezici, god. 53., br. 1., str. 47. — 68.
Radovi nisu izdvojeni samo radi njihove brojnosti i pukoga popisa, nego jer pokazuju
dvoje: prvo, Igor Ivaskovi¢ hrvatsko je jezikoslovlje po¢eo dublje i snaznije istrazivati
prije pet godina, a to ga €ini u jezikoslovnom podrucju mladim jezikoslovcem; drugo,
ve¢ 1 naslovi radova jasno pokazuju da je temeljni smjer njegova istrazivanja polozaj hr-
vatskoga jezika izvan hrvatskih granica, ponajprije u Sloveniji. Igor Ivaskovi¢ zalaze se
za bolje predocavanje hrvatske jezicne povijesti i sadasnjosti u Sloveniji, za upoznavanje
slovenske javnosti sa stvarnim posebnostima hrvatskoga jezika i njegova razlikovanja
od srodnih slavenskih jezika, ponajprije Stokavski stiliziranih. U tome je doprinos Igora
Ivaskovica ve¢ sada velik i time zasluzuje Nagradu Stjepana Babica.
Nagrada je priznanje Igoru Ivaskovicu za dosadasnji rad na o¢uvanju i promicanju
hrvatskoga jezika, ali i obveza i poticaj da taj rad nastavi i zadrzi se na podrucju hrvatske

filologije i jezikoslovlja.
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